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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia sudkyriou JUDr. Janou Srokovou v rodinnopravnej veci starostlivosti sudu
omal. S. T, nar. XX.X.XXXX, bytom R. D. XXX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Stara Lubovna, dieta rodicov S. T., nar. XX.X.XXXX a R. T., nar. XX.X.XXXX, obaja bytom
R. D. XXX, v konani o zruSenie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje vychovné opatrenie ulozené uznesenim Okresného sudu Stara Lubovna €.k. 4P/150/2016
zo dfia 9.11.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost 7.12.2016.

I. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim &.k. 4P/64/2017 zo diia 12.6.2017 tunajSi sud zacal v zmysle ust. § 23 ods. 2 CMP z
uradnej povinnosti konanie o zruSenie vychovného opatrenia ureného nad vychovou mal. S. T., nar.
XXX XXXX, nakolko na zdklade vyhodnotenia vykonu nariadeného vychovného opatrenia sud zistil, Zze
vychovné opatrenie splnilo svoj ucel.

2. Sud uznesenim &.k. 4P/64/2017 ustanovil mal. dietatu kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych
veci a rodiny Stara Lubovnia.

3. Sud dorudil ugastnikom poucenia o ich procesnych pravach a povinnostiach a vo veci nariadil
pojednavanie.

4. Na pojednavanie sa nedostavili rodi¢ia mal. dietata, ktori predvolanie mali riadne a v€as vykazané.
Vzhladom na tato skuto&nost' sud vo veci pojednaval v ich nepritomnosti v zmysle ust. § 180 CSP §
31 CMP.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, oboznamil sa s obsahom predmetného
spisu a zistil nasledovny skutkovy stav.

6. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 4P/150/2016-15 zo dfa 9.11.2016 sud urcil nad vychovou mal. S. T.,
nar. XX.X.XXXX vychovné opatrenie - dohlad na dobu 6 mesiacov. D6vodom nariadenia vychovného
opatrenia bolo opakované pachanie priestupkov a nevhodné spravanie sa maloletého v Skolskom
prostredi.

7. Zo stanoviska Uradu prace, socialnych veci a rodiny na pojednavani sud zistil, Ze uvedené vychovné
opatrenie splnilo svoj u&el. V sledovanom obdobi si rodi¢ia riadne plnili svoje rodi¢ovské prava a
povinnosti vo&i maloletému. Malolety zlepSil svoje spravanie, reSpektuje rodiov, slusne sa spraval doma
aj na verejnosti, nedopustil sa Ziadneho protipravneho konania, ukongil povinnu Skolsku dochadzku a
pre nezaujem o dalSie Studium sa zaradil do evidencie uchadzagov o zamestnanie.



8. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucéinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

9. Podlfa § 37 ods. 8 cit. zakona sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby
pred uplynuti obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu vychovného
opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenia, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme mal. dietata, méze sud
rozhodnut’ o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o ulozeni iného vhodného vychovného
opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia u€innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, mdze doCasne upravit pomery mal.
dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

10. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze v danom pripade vychovné opatrenie uloZzené
mal. dietatu splnilo svoj u€el. Po nariadeni vychovného opatrenia doSlo k zlepSeniu spravania sa na
strane dietata a tiez v starostlivosti zo strany rodicov.

11. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

12. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z ucastnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) CSP). Odvolanie méze podat strana, v
ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

1/ Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

2/ Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddévodnit’ aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

3/ Odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



