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Uznesenie

Krajsky sud v Trenc&ine v senéate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Romana Hargasa a sudcov JUDr.
Mariana Duncka a JUDr. Ondrej Samas, v trestnej veci proti obzalovanému Q. O., nar. XX. XX.XXXX v
W. nad W., trvale bytom S. U. XXX, trestne stihanému pre zlo€in neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 odsek 1, odsek
3 pismeno b) Tr. zak., na verejnom zasadnuti dfia 18. maja 2022, prejednal odvolanie prokuratora
Okresnej prokuratury Trencin proti rozsudku Okresného sudu Trencin zo dra 28. oktébra 2021, sp. zn.
3T/107/2019 a takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. sa odvolanie prokuratora zamieta, pretoze nie je dovodné.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Tren&in zo dfia 28. oktébra 2021, sp. zn. 3T/107/2019, bol obZalovany
Q. O. oslobodeny spod obzZaloby Okresnej prokuratury Tren&in pod sp. zn. 2Pv 840/17/3309-44 zo dna
06.09.2019, pre skutok obZalobou pravne posudeny ako zlo€in neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1, ods. 3 pism.
b) Tr. zak., ktorého sa mal dopustit tak, Ze si po 27.12.2016, kedy mu zanikla funkcia konatefla spoloénosti
M-V LOG, s.r.0., v dispozicii ponechal tankovacie platobné karty vydané spolo¢nostou OMV Slovensko
s.r.o. pre spolo¢nost M-V LOG, s.r.0., ktoré nasledne bez suhlasu opravnenej osoby odovzdal svojim
zamestnancom v spolo¢nosti M-V Logistik s.r.o., so sidlom X. XXX, G.: XXXXXXXX, prostrednictvom
ktorych tito nasledne neopravnene od¢erpali v obdobi od marca 2017 do méja 2017 pohonné hmoty, &im
tak sposobil poskodenej spolognosti M-V Log, s.r.o0., so sidlom Trengianske U. XXX, ICO: 47910305,
respektive jej nastupnickej spolo€nosti JOKADEX spol. s.r.o0., KvaSovec 4091/20, Dubnica nad Vahom,
ICO: 36351822, $kodu vo vyske 23.216,86 €, pretoZe nebolo dokazané, Ze sa stal skutok, pre ktory je
obZalovany stihany.

Citovany rozsudok okresného sudu nenadobudol pravoplatnost, pretoze po jeho vyhlaseni proti nemu
podal odvolanie prokurator v neprospech obzalovaného. Prokurator dodatoéne pisomne odévodnil
podané dovolanie nasledovne:

»oud svoje rozhodnutie oddvodnil tym, ze z vykonaného dokazovania v konani pred sudom nebolo
preukazané, Ze by si obzalovany Q. O. ponechal tankovacie platobné karty vydané spoloénostou OMV
Slovensko s.r.o. pre Spolo¢nost M-V LOG s.r.o. Sudu sa nepodarilo ustalit na zdklade vykonanych
dbkazov o aké konkrétne tankovacie platobné karty sa malo jednat, na akych miestach a akymi osobami
a v akom Case bolo na ich zdklade realizované ¢erpanie pohonnych hmét.

S rozhodnutim sudu sa nestotoZfiujem, podla méjho nazoru sud nedostatoénym spésobom vyhodnotil
zadovazené dbkazy Ci uz s pripravného konania pripadne dbékazy prezentované na hlavnom
pojednavani.



Sud na hlavnom pojednavani konanom dna 28.10.2021 fakticky iba doplnil dokazovanie v intenciach
uznesenia Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 3To 88/2020 zo Dria 31.3.2021, ktorym bola vec podla
§ 321 odsek 1 pismeno b/, ¢/ Trestného poriadku zruSena a podla § 322 odsek 1 Trestného poriadku
vratena sudu |. Stupiia, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol. Krajsky sud v Tren&ine
v uvedenom uzneseni nariadil doplnit dokazovanie vysluchom svedkyne P. O. za u€elom zistenia aké
konkrétne tankovacie platobné karty ona pouzivala, akom ¢asovom horizonte a v akej sume odc&erpala
pohonné hmoty od OMV Slovensko. Dalej sud nariadil vymedzit konkrétne tankovacie platobné karty,
ktoré pouzivala spolo¢nost M-V LOG s.r.o.

Okresny sud v Trenc¢ine postupoval v ramci doplnenia dokazovania tak, Ze na hlavné pojednavanie
konané diia 28.10.2021 predvolal P. O., ktora vSak vyuZila svojho prava a k veci odmietla vypovedat.
Nepodarilo sa teda objasnit’ skutoénosti, ktoré pozadoval Krajsky sud v Trencine v ramci doplnenia
dokazovania.

Podla méjho nazoru v8ak platobné karty boli individualne identifikované. Z vykonaného dokazovania v
konani pred sudom (Pred vydanim odsudzujuceho rozsudku sp. zn. 3T 107/2019 Zo dna 10.9.2020)
Bolo objasnené kto tieto platobné karty pocas celej doby platnosti pouzival, teda mal ich k dispozicii a
prostrednictvom nich Eerpal pohonné hmoty.

Na hlavnom pojednavani bola oboznamena aj upomienka od spolo€nosti OMV Slovensko Zo dha
29.11.2017, z ktorej je zrejme, Ze tato spoloCnost komunikovala so spolo¢nostou M-V LOG s.r.o0.
prostrednictvom emailovej adresy obvineného a@b.c <mailto:a@b.c>. V tejto poslednej k upomienke
ho spolognost’ vyzyva k uhrade nedoplatkov a zaroveri oznamuje, Ze dfia 3.5.2017 boli tankovacie
platobné karty zablokované. TaktieZ na hlavhom pojednavani bola oboznamena sprava spoloénosti OMV
Slovensko zo dna 14.12.2017, podla ktorej boli zasielané faktury za tankovanie pohonnych hmét na
vySSie uvedenu mailovu adresu obvineného. Tieto faktury boli v obdobi od 12.1.2017 do 18.4.2017
riadne uhradzané priamym vkladom na ucéet spolo€nosti OMV Slovensko.

Z vykonaného dokazovania na hlavhom pojednavani pred vydanim odsudzujuceho rozsudku sp. zn.
3T 107/2019 zo dfia 10.9.2020 povazujem za jednoznacne preukazané, Zze obzalovany aj po zaniku
funkcie konatefla spolo¢nosti M-V LOG s.r.o. pouzival predmetné platné tankovacie karty za¢o mu boli
zasielané faktury priamo na jeho mailovu adresu, ktoré riadne uhradzal az do mesiaca april 2017. O
tychto platobnych kartach vSak Ziadnym spésobom neupovedomil nového konatela spoloénosti G.. H.
J.. Posledny pat faktur vydanych spolo&nostou OMV Slovensko v3ak obvineny neuhradil a tymto svojim
konanim sposobil poskodenej spolo&nosti M-V LOG s.r.o. Skodu vo vyske 23.216,86 EUR.
Vyhodnotenim takto prezentovanych dékazov mozno dospiet k zaveru, Zze skutok, ktory je predmetom
obZaloby spachal obzZalovany Q. O..

Na zaklade tychto skutocnosti preto navrhujem odvolaciemu Krajskému sudu v Trenéine, aby rozsudok
Okresného sudu Trendin sp. zn. 3T 107/2019 Zo diia 28.10.2021 podfa § 321 odsek 1 pismeno b/,
Trestného poriadku zrus$il a podla § 322 odsek 3 Trestného poriadku sam vo veci rozhodol.*

Na verejnom zasadnuti konanom o odvolani prokurator krajskej prokuratury modifikoval odvolaci navrh
podriadeného prokuratora tak, aby odvolaci sud po zruSeni napadnutého rozsudku vec vratil okresnému
sudu, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prejednal a rozhodol. Obhajoba navrhla odvolanie prokuratora
zamietnut’ ako nedévodné.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, nezistiac dévody pre rozhodnutie podla § 316 Tr. por., na podklade
podaného odvolania na verejnom zasadnuti preskumal v rozsahu a z dévodov podla § 317 ods. 1 Tr. por.
zakonnost a odévodnenost napadnutého vyroku rozsudku okresného sudu o oslobodeni obZalovaného
spod obzaloby, ako aj spravnost postupu konania, ktoré mu predchadzalo. Svoju prieskumnu povinnost
odvolaci sud okrem vytykanych chyb zameral aj na pripadné chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané,
av8ak by odévodfiovali podanie dovolania podfa § 371 ods. 1 Tr. por. Na zaklade vykonania svojej
prieskumnej povinnosti v uvedenych zédkonnych medziach odvolaci sud dospel k zaveru, Ze odvolanie
prokuratora nie je dévodné.

Pokial ide o spravnost postupu okresného sudu, ktory predchadzal vydaniu odvolanim prokuratora
napadnutého vyroku rozsudku okresného sudu, z obsahu odvolania a jeho dévodov vyplyva, Ze v



podanom odvolani nie su vytykané chyby takéhoto procesného charakteru, pri¢om odvolaci sud nezistil
v postupe okresného sudu ani existenciu takychto procesnych chyb, v odvolani nevytykanych, ktoré by
odbvodriovali podanie dovolania podla § 317 ods. 1 Tr. por.

Na zaklade preskimania spravnosti samotného odvolanim prokuratora napadnutého vyroku rozsudku
okresného sudu o oslobodeni obZalovaného spod obZaloby, senat odvolacieho sudu dospel k zaveru,
Ze oslobodzujuci vyrok rozsudku okresného sudu je spravny a zékonny.

Na zaklade preskimania veci odvolaci sud dospel k zaveru, Ze €in, pre ktory bola podana obzaloba, je
naformulovany v rozpore s ustanovenim § 235 pism. c¢) Tr. por.

V zmysle § 235 pism. c) Tr. por. v obZalobnom navrhu musi byt skutok, pre ktory je obvineny stihany,
naformulovany s uvedenim miesta, ¢asu a spdsobu jeho spachania, pripadne s uvedenim inych
skutoCnosti, ak ich treba na to, aby skutok nemohol byt zameneny s inym a aby bolo odévodnené pouZitie
urCitej trestnej sadzby. Obdobna pravna Uprava nalezitosti formulacie skutku je aj v ustanoveniach §
199 ods. 3 a § 206 ods. 3 Tr. por.

Odvolaci sud dalej poukazuje na to, Ze ustanovenie § 219 Tr. zak. zabezpeduje ochranu spolocnosti
pred neopradvnenym pouzivanim platobnych prostriedkov, vydanych opravnenymi subjektami, ako aj
pred pouzivanim platobnych prostriedkov, ktoré boli vyrobené neopravnene, pozmenené, napodobnené
alebo sfaldované. Pokial ide o platobné prostriedky, vydané opravnenymi subjektami, niet zrejme pochyb
o tom, Ze tieto musia mat jedine¢né identifikaCné znaky, aby mohli byt v platobnom styku individualne
identifikovatelné a individualne zuc&tovatelné.

V prejednavanom pripade skutkova veta kladie obZalovanému za vinu, Ze po zaniku funkcie konatela si
mal ponechat tankovacie platobné karty, vydané spoloénostou OMW Slovensko, s.,r.,0., tieto odovzdat
inym osobam (zamestnancom), ktoré nasledne prostrednictvom tychto platobnych kariet mali Cerpat
pohonné hmoty v obdobi od marca 2017 do maja 2017. Podla pravnej vety obzaloby mal tak obZalovany
neopravnene pouzit' a poskytnut inému platobné karty a tento &in spachat’ vo vaéSom rozsahu podla §
219 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zak.

Ako vyplyva zo skutkovej vety obZaloby, tato hovori o platobnych kartéch, vydanych spolo&nostou OMW
Slovensko, s.,r.,0., teda by malo ist o opravnenym subjektom vydané platobné prostriedky, ktoré musia
byt individualne identifikovatelné. Prokurator v skutkovej vete obZaloby v8ak neuviedol Ziadne konkrétne
identifikacné znaky platobnych kariet, ktoré by umoZziovali ich individualnu identifikaciu. Absencia
individualnej identifikacie platobného prostriedku v skutkovej vete obZaloby tak objektivne znemozriuje
posudit, ¢i obZalovany mal pouzit’ a inému poskytnut konkrétny, individuélne identifikovatelny platobny
prostriedok, vydany opravnenou osobou, bez toho, aby nemohlo dbjst k zamene s inym platobnym
prostriedkom, v ktorom pripade by nemohla byt zachovana totoZznost skutku.

Odvolaci sud dalej povazuje za potrebné poukazat na to, Ze podfla jeho pravneho nazoru v rozpore
s ustanovenim § 235 pism. c¢) Tr. por. je v skutkovej vete obZaloby vymedzeny aj poCet platobnych
kariet, pouZitie ktorych sa kladie obZalovanému za vinu. V skutkovej vete obZaloby je pouZité len slovné
spojenie ,tankovacie platobné karty“, z mnozného ¢isla ktorého slovného spojenia mozno vydedukovat
len to, Ze prokurator mal zrejme na mysli viac, ako jednu platobnu kartu. Z uvedenej formulacie je vSak v
rozpore s ustanovenim § 235 pism. c¢) Tr. por. nezistitelné, neopravnené pouzitie kolkych konkrétnych,
individualne identifikovatelnych platobnych prostriedkov, vydanych opravnenym subjektom, ma byt
prokuratorom preukazované v konani pred sudom.

Ako dalej vyplyva zo skutkovej vety obZaloby, tato kladie obZalovanému za vinu spdsobenie Skody vo
vySke 23.216,86 eur, ktora mala byt spésobena Cerpanim pohonnych hmét v obdobi od marca 2017
do maja 2017 bez konkretizovania jednotlivych &erpani pohonnych hmét, ¢o by podla obZaloby malo
odbvodiiovat spachanie €inu vo va¢Som rozsahu v zmysle § 219 ods. 3 pism. b) Tr. zak. Podla nazoru
odvolacieho sudu takato formulacia uvedenych skutkovych okolnosti, ktoré by mali zakladat’ uvedenu
pravnu kvalifikaciu, nie je tiez v sulade s ustanovenim § 235 pism. c) Tr. por. Z formulacie skutkovej vety
obzaloby vyplyva, Ze k spdsobeniu Skody vo vySke 23.216,86 eur zrejme nemalo déjst’ jednorazovym
konanim, ale viacnasobnym ¢erpanim pohonnych hmét. V tejto suvislosti odvolaci sud poukazuje na
to, ze sCitanie nasledku viacerych konani je mozné len u pokraovacich trestnych ¢inov podla § 122



ods. 10 Tr. zak., v pripade ktorych je kazdy jednotlivy iastkovy Utok pokragovacieho trestného Cinu
podfa § 10 ods. 15 Tr. por. samostatnym skutkom, ktory musi byt kazdy jednotlivo vymedzeny v sulade
s ustanovenim § 235 pism. c) Tr. por. Vzhfadom na to, Ze skutkova veta obZaloby neobsahuje uvedenie
jednotlivych €erpani pohonnych hmét (Ciastkovych utokov pokracovacieho trestného &inu, ktoré su v
procesnom vyzname samostatnymi skutkami) spdsobom, ako to uklada prokuratorovi ustanovenie § 235
pism. c) Tr. por., odvolaci sud dospel k pravnemu zaveru, ze vymedzenie €inu prokuratorom v skutkove;j
vete v obZalobe je aj z tohto dévodu v rozpore so zakonom.

KedZe vymedzenie skutkovych okolnosti v obZalobe podfa nazoru odvolacieho sudu z vy3Sie uvedenych
doévodov nezodpoveda vymedzeniu skutkovych okolnosti v zmysle § 235 ods. 1 pism. c) Tr. por.
spbsobom, vylu€ujucim zamenu za iny skutok v procesnom vyzname, obZaloba nedava podklad na
posudenie, aky konkrétny skutok, nezamenitefny s inym skutkom, ma byt predmetom dokazovania,
vykonavaného v konani pred sudom. Odvolaci sud v tejto suvislosti pripomina, Ze uz vo svojom
zruSujucom uzneseni zo dfia 10.9.2020 pod sp. zn. 3To/88/2020 upozornil na absenciu individualnej
identifikacie platobnych kariet a absenciu individualnej identifikacie jednotlivych Eerpani pohonnych hmét
v skutkovej vete, Co zrejme zostalo bez povSimnutia prokuratora, kedze do vyhlasenia v tomto konani
preskumavaného rozsudku okresného sudu nevyvinul ziadnu aktivitu na Upravu skutku v obZalobe. Preto
podla nazoru odvolacieho sidu okresnému sudu neostavalo ni¢ iné, ako podla § 285 pism. a) Tr. por.
rozhodnut o oslobodeni obzalovaného spod obZaloby.

Podla § 319 Tr.por. odvolaci sud odvolanie zamietne, ak zisti, Ze nie je dbvodné. KedZe s poukazom na
vySSie uvedené odvolaci sud dospel k zaveru, Ze odvolanie prokuratora nie je dévodné, rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Hoci vysSie uvedené dévody samé osebe postadovali odvolaciemu sudu na rozhodnutie podla § 319 Tr.
por., pozornosti odvolacieho sudu neuslo, Ze doposial zadovazeny obsah spisového materialu nedava
jednoznacnu odpoved ani na to, €i obzalovanému bolo vébec dévodne vznesené obvinenie v tomto
trestnom stihani.

Niet zrejme pochyb o tom, Ze obchodny podiel v spoloénosti s ruéenim obmedzenym je predmetom
vlastnickeho prava spoloénika spolo¢nosti s ruéenim obmedzenym. Z obsahu spisu vyplyva, Ze
obchodny podiel v obchodnej spolo¢nosti M-V LOG, s. r. 0., mala nadobudnut’ do vlastnictva manzelka
obzalovaného za trvania manzelstva na zaklade zakladatelskej listiny o zaloZeni spolo¢nosti zo dna
8.9.2014 (vid €. I. 160 - 161). Vo vypovedi manzelky obZalovaného zo dfia 25.2.2019, zabezpeclenej
v spise, sa okrem iného uvadza, Ze pracovala vo firme ako konatelka (obZalovany mal od zaloZenia
spolo¢nosti rovnaku funkciu), v8etky veci rieSil manzel (obZalovany). Z obsahu spisového materialu
nevyplyva, Ze v dobe, vymedzenej v skutkovej vete obZaloby a aj v skutkovej vete uznesenia o vzneseni
obvinenia, by bolo vyporiadané bezpodielové spoluvlastnictvo obZalovaného a P. O..

Podla § 143 Obcianskeho zakonnika v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov je vSetko, ¢o mbze
byt predmetom vlastnictva a o nadobudol niektory z manzelov za trvania manzelstva s vynimkou veci
ziskanych dedi¢stvom alebo darom, ako aj veci, ktoré podla svojej povahy sluZia osobnej potrebe alebo
vykonu povolania len jedného z manzelov a veci vydanych v ramci predpisov o restiticii majetku
jednému z manzelov, ktory mal vydanu vec vo vlastnictve pred uzavretim manZzelstva alebo ktorému
bola vec vydana ako opravnenému nastupcovi pévodného vlastnika.

Vzhladom na to, Ze doposial zadovazeny obsah spisového materidlu sved¢i o tom, Ze manzelka
obzalovaného za trvania manzelstva nadobudla vlastnicke pravo k obchodnému podielu obchodnej
spolo¢nosti M-V LOG s. r. 0., ktoré nadobudnutie vlastnictva obchodného podielu nesluzilo vylu¢ne
len k podnikaniu manzelky obZalovaného, ale aj k (spolo&nému) podnikaniu obZalovaného, podla
pravneho nazoru odvolacieho sudu uvedeny obchodny podiel v sulade s ustanovenim § 143
Obcgianskeho zakonnika bol nadobudnuty do bezpodielového spoluvlastnictva obZalovaného a jeho
vtedajSej manzelky, P. O.. ObZalovany bol tak z titulu bezpodielového spoluvlastnictva obchodného
podielu tiez opravneny riadit obchodnu spolo¢nost M-V LOG s. r. o. rovnako, ako P. O., az do
doby prevodu obchodného podielu na ini osobu alebo do platného a uc€inného vyporiadania ich
bezpodielového spoluvlastnictva (podla toho, o nastalo skor). Uvedené skuto€nosti tak podla pravneho
nazoru odvolacieho sudu vyznamne spochybriuju spravnost zaveru organov ¢innych v trestnom konani,
vyplyvajuceho ako z uznesenia o vzneseni obvinenia, tak aj z obZaloby, podla ktorého nazoru mal



obZalovany stratit akékolfvek opravnenia v riadeni uvedenej spolo€nosti momentom zaniku jeho funkcie
konatela spolo¢nosti.

Toto rozhodnutie bolo prijaté hlasmi ¢lenov senatu v pomere 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



