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Uznesenie

Okresny sud Trnava senatom zlozenym z predsedu senatu Mgr. Maria Pohorelského a prisediacich T..
Y. W. a Y. T., v konani o navrhu odstdeného: V. W., nar. XX.XX.XXXX U. S., bytom Q. XXXX/X, S, t.
&. v Ustave na vykon trestu odiatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou, na podmiene&né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, postupom podfa § 415 ods. 1 Trestného poriadku na verejnom zasadnuti

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona navrh odsudeného V. W., nar. XX. XX.XXXX,
bytom Q. XXXX/X, 8., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou, z 22.03.2022 na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
ulozeného rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/103/2017 z 22. oktébra 2018 vo vymere
Styri roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ktory na zaklade
uznesenia Okresného sudu Trnava €. k. 4Nt/17/2021 - 17 zo 17. juna 2021 vykonava v Ustave na vykon
trestu s minimalnym stuprfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Sudu bol 22.03.2022 doru€eny navrh odsudeného na podmienené prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.

Na verejnom zasadnuti konanom 17. maja 2022 sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi - vyhlasenim
podnikatel'ského subjektu Tibor Macali zo 14.03.2022 (&.I. 2), hodnotenim odsudeného vypracované
riaditefom Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou (&.I. 16,17), skratenym
vypisom klienta (€.l. 18), odpisom registra trestov (€.l. 9), odpovedou na lustraciu v rezorte Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky (€.l. 28-32) a rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/103/2017
z 22. oktobra 2018 (€.I. 26,27).

Z vyhlasenia podnikatelského subjektu Tibor Macali, miestom podnikania Kralova nad Vahom 230,
ICO: 43682472 vyplynulo, Ze v pripade podmieneéného prepustenia ma odstdeny zabezpedené
zamestnanie ako kuchér v jednej z prevadzok. Varenie odsudeného napina, tto pracu robi zodpovedne,
rad, je to aj jeho koni¢ek. Pan Tibor Macali sa zarudil, Ze odsudeny bude pod jeho osobnym dohfadom
a ako ho pozna, nebude s nim mat Ziadne problémy. Bude od neho vyZadovat pravidelni dochadzku a
disciplinovanost v zamestnani, na ¢o osobne dohliadne, ale ako ho pozna, nebude to Ziadny problém.
Nakolko Zije so sestrou odsudeného uz viac ako osem rokov, pozna ho, Ze v praci je disciplinovany a
dosledny.

Z hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou vyplynulo,
Ze odsudeny bol 29.06.2021 premiestneny do tunajdieho Ustavu na dalSi vykon trestu. Spravanie
a vystupovanie odsudeného podas vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia
slobody a Ustave na vykon vazby Leopoldov bolo na pozadovanej urovni, prikazy a nariadenia
prislusnikov reSpektoval, chodil riadne ustrojeny a upraveny, v dodrZiavani hygieny sa nedostatky
nevyskytli. Vo svojich veciach si udrziaval primerany poriadok. V kolektive odsudenych konflikty



nevyvolaval. Vykonom funkcie z radov odsudenych povereny nebol. Disciplinarne odmeneny bol
Styrikrat, disciplinarne potrestany nebol. Neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy
vzdelavania. Svoj volny €as travil sledovanim televizneho vysielania, &itanim knih a tlaCe, aktivne sa
zuc€astioval vychadzok a hraval spolocenské hry. Zo $portovych aktivit sa venoval najma posilfiovaniu
a stolnému tenisu. Zuc€asthoval sa réznych kvizov, besied a prednasok. Mozno konstatovat, Ze sa
svoj volny &as snazil travit zmysluplne. Od 13.05.2019 do 18.06.2021 bol pracovne zaradeny na
pracovisku v Ustave vnutorna prevadzka - kuchyfia odsudenych a spolo¢na stravovacia prevadzka.
Dobrovolne sa zapdjal do €innosti zameranych na vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného udrziavanim
Cistoty a upravenosti ubytovacich priestorov Ustavu. Pracovna moréalka a podavané pracovné vykony
boli na Ziadanej urovni, o ¢om svedCia aj Styri disciplinarne odmeny udelené za dlhodobé vzorné
plnenie pracovnych povinnosti. Na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Trnava sp. zn. 4Nt/17/2021 zo
17.06.2021 bol preradeny z ustavu so strednym stuprfiom strazenia do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia. Spravanie a vystupovanie po€as pobytu v tunajSom Ustave je na pozadovanej Urovni, istavny
poriadok a Casovy rozvrh dia dodrziava. Prikazy a nariadenia prisluSnikov reSpektuje. V kolektive
odsudenych konflikty nevyvolava ani sa do nich nezapaja. V osobnych veciach si udrziava primerany
poriadok. Chodi riadne ustrojeny a upraveny v zmysle stanovenych internych predpisov. Po¢as vykonu
trestu bol patkrat disciplinarne odmeneny, naposledy 19.01.2022 mimoriadnym povolenim navstevy
za dlhodobé pozitivne vysledky dosahované pri plneni pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany
nebol. Neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdelavania. Volny Cas travi sledovanim
televizneho vysielania, Citanim dostupnej literatary a tlace. Venuje sa posilfiovaniu a stolnému tenisu.
Zuc&astiiuje sa aktivit organizovanych v ramci kulturno-osvetovej €innosti. MoZno konstatovat, Zze volny
Cas travi nadalej zmysluplne. Prejavil zaujem pracovat. Po prichode do ustavu vykonaval spociatku
¢innosti zamerané na v8eobecny rozvoj osobnosti odsideného, konkrétne pomocné a Cistiace prace v
kuchyni odsudenych. Nasledne bol 03.08.2021 zaradeny na pracovisko v ustave s dohfadom vnutorna
prevadzka - kuchyha odsudenych, odkial bol 04.01.2022 preradeny na pracovisko v Ustave s vofnym
pohybom - kuchyfna AB, kde pracuje aZz doposial. Jeho pracovna moralka je hodnotena kladne,
k pridelenym uloham pristupuje zodpovedne, Ziadne nedostatky v plneni pracovnych povinnosti sa
nevyskytli. Podla potreby a ur€enia sa dobrovolne zapaja do €innosti zameranych na v3eobecny rozvoj
osobnosti odsudeného udrziavanim Cistoty a upravenosti ubytovacich priestorov ustavu. Je slobodny,
bezdetny, vyZivovaciu povinnost nemd. Pravidelny kontakt udrziava vSetkymi dostupnymi formami s
matkou a sestrou. Najintenzivnejsi kontakt udrziava s druzkou a jej dcérou. Vztahy v rodine sa javia ako
podporné, odsudenému su pocas celého trvania vykonu trestu oporou, najméa druzka. Nebol zaradeny
do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup. V zaobchadzani je preferovany
indirektivny pristup spojeny s beznou kontrolou plnenia povinnosti. Je vedeny k zodpovednosti za
svoje spravanie, k hibdej sebareflexii, k hfadaniu alternativnych mozZnosti riedenia zatazovych situécii,
k uvedomovaniu si nasledkov svojho nevhodného pocinania a ku kritickému postoju k spachanym
trestnym &inom. V zmysle uvedeného mozZno konStatovat, Ze plni ciele stanovené programom
zaobchadzania. Resocializatna prognéza je menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy
trestnej Cinnosti. Trestna minulost, vid odpis registra trestov. V su€asnosti nie je voci odsudenému
evidované ziadne d'alSie trestné konanie. Dfa 17.02.2022 sa zu€astnil verejného zasadnutia Okresného
sudu Trnava vo veci podmieneCného prepustenia, svoju ziadost vzal spat. Na zaklade uvedenych
skuto&nosti riaditel ustavu konstatoval, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie a odporucil ho podmieneéne prepustit’.

Na verejnom zasadnuti zastupca Ustavu uviedol, Ze odsudeny dostal 28.04.2022 najvy38iu moznu
disciplinarnu odmenu udefovanu riaditefom Ustavu a to opustenie Ustavu na jeden def.

Zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny od 21.04.2019 vykonava trest odnatia slobody
vo vymere $tyri roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom stréZenia uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/103/20174 z 22.10.2018, do ktorého bola zapoc¢itana
doba zadrzania v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Galanta pod spisovou znackou 0T/83/2018
(od 25. do 28.04.2018). O zmene spbsobu vykonu trestu preradenim odsudeného do Ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia rozhodol Okresny sud Trnava sp. zn. 4Nt/17/2021 zo 17.06.2021.
Predpokladany koniec trestu je 18.04.2023. Dve tretiny z ulozeného trestu odnatia slobody odsudeny
vykonal 18.12.2021. Sudne trestany bol sedemkrat a vykonal dva tresty odhatia slobody.

Z odpisu registra trestov vyplynulo, 2evodsu'|deny bol doposial osemkrat sudne trestany. Prvé odsudenie
bolo rozhodnutim Okresného sudu Sala sp. zn. 2T/75/2001 z 29.10.2001 za trestné &iny lupeZe a



vytrznictva, ktorych sa odsudeny dopustil ako mladistvy. Za ich spachanie bol odsudenému uloZeny
podmieneény trestu odnatia slobody vo vymere jeden rok so skusobnou dobou do 29.04.2003, v ktorej sa
odsved¢il a hladi sa na neho akoby nebol odsudeny. O odsudenom okrem uz neexistujuceho Okresného
sudu Sala rozhodoval vyluéne Okresny sud Galanta. Odsudenia sa tykaju réznorodej trestnej innosti -
vydieranie, lUpez, neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla, kradez, ubliZzenie na zdravi a
poruSovanie domovej slobody. Odsudenému bol Sestkrat ulozeny trest odriatia slobody s podmieneénym
odkladom jeho vykonu (v jednom pripade sa odsudeny v skuSobnej dobe neodsveddil, nasledne bol z
vykonu nariadeného trestu odfatia slobody podmieneéne prepusteny) a dvakrat nepodmienecny trest
odfiatia slobody.

Z pripojeného rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/103/2017 z 22. oktébra 2018 vyplynulo,
Ze odsudenému bol za zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. f) Trestného zakona
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona uloZzeny nepodmienecny trest odiatia slobody vo
vymere 8tyri roky so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Podla
precitanej skutkovej vety si odsudeny v presne nezisteny den na prelome rokov 2016 a 2017 v Y.
S. vyziadal od poskodeného T. E., ktory je zdravotne tazko postihnuty, sumu 2.000,- eur tvrdiac
poskodenému, ze mal XX.XX.XXXX v S. na ulici Q. X v byte na T. poschodi v opitosti znasilnit neplnoletu
V. F., pricom finan&na hotovost ma byt urena pre jej rodicov, ktori ho v pripade zaplatenia uvedenej
sumy neudaju na policiu, pri€om poskodeny na jeho naliechanie a po tom ako ho zneistil v udalostiach,
ktoré sa na predmetnom byte mali odohrat’ a tvrdeni o videonahravke zo samotného aktu, 10.01.2017
pozZiadal o uver spolo¢nost Consumer Finance Holding, a.s. a z tychto pefazi odsudenému vyplatil
11.01.2017 sumu 1.000,- eur a 12.01.2017 sumu 1.000,- eur, priCom po vyplateni uvedenej hotovosti
odsudeny v spolupraci so spoluobvinenym R. Y. v svojom konani neprestal a v obdobi od konca januara
zacali od posSkodeného Ziadat sumu 7.000,- eur tvrdiac mu, Ze odsudeny za poSkodeného uvedenu
sumu zaplatil ako uplatok lekarovi - gynekolégovi, ktory mal neplnoletu oSetrovat’ a sumu mu vyplatil za
to, Ze posSkodeného taktiez neuda na policii, pri¢om uvedent sumu od poSkodeného Ziadali spat’ uz aj
nasilim a hrozbou nasilia a to tak, Ze ho 10.03.2017 na byte na Q. X U. S. udierali pastami do hlavy
a trupu, spoluobvineny sa mu vyhrazal aj kuchynskym noZom, s ktorym naznacoval, Ze poSkodeného
pichne, nasledne mu zobrali mobilny telefén v hodnote 120,- eur a odviezli ho na aute do I. H. W. U.
k rieke U., kde poSkodeného opéatovne fyzicky napadali a vyhrazali sa mu zabitim a v obave o svoje
zdravie a Zivot poskodeny suhlasil, Ze im zoZenie sumu 7.000,- eur, nasledne ho odviezli do S., kde im
musel vybrat zo svojho u¢tu sumu 100,- eur a odovzdal ich spoluobvinenému aj s 20 eurovou bankovou
z penazenky, ¢im poskodenému spodsobili celkovu Skodu vo vySke 2.240,- eur.

Z odpovede na lustraciu v rezorte Generalnej prokuratury Slovenskej republiky vyplynulo, Ze vodi
odsudenému bolo v obdobi od 11.07.2001 do 27.04.2018 podanym osem obzaléb (jedna po tzv.
superskratenom vySetrovani) a vo vS8etkych pripadoch bola pravoplatne uznana vina odsudeného
(rozsudok, zjednoduseny rozsudok a Sest’ trestnych rozkazov).

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava navrhol Ziadost odsudeného o podmieneCné prepustenie
zamietnut. Je pravda, Ze odsudeny preukazal polepSenie, €o vyplyva z jeho pozitivheho hodnotenia,
avSak podla jeho nazoru nemozno u odsudeného dévodne oCakavat, Ze v pripade podmiene&ného
prepustenia povedie riadny Zivot. Odsudeny bol v roku 2010 podmienefne prepusteny a nasledne sa v
roku 2018 dopustil viacerych trestnych &inov, ktorych zavaznost' sa neustale stupriovala.

Obhajca potvrdil, Ze odsudeny mal problémy, ktoré vSak ako dnes uviedol ofutoval a uvedomil si, Ze je
najvyssi ¢as zaradit sa do spolo¢nosti o dokazuje aj sprava ustavu, kde pocas celej doby vykonu trestu
nemal ani len najmen$ie negativne hodnotenie alebo spravanie. Poukézal na to, Ze po troch rokoch
vykonu trestu dostal od riaditela Ustavu mimoriadnu odmenu, €o znamend, Ze mu bolo umozZnené a bola
mu dana ddvera, aby na jeden cely den opustil Ustav. Vie, Ze méZe poukazovat na predchadzajuci Zivot,
ale trest vykonavany v suc€asnosti dennodenne [utuje a preukazuje polepSenie a napravu. Na slobode
ma zazemie, matka zostala sama, otec mu zomrel a aj ako vyplynulo z hodnotenia Ustavu, intenzivny
vztah udrziava so sestrou, matkou a ma aj priatelku, ktora ma maloleté dieta. Odsudeny sa v pripade
podmieneé&ného prepustenia ma kam vratit, aby sa ¢o najskodr zaclenil do spolognosti. Tiez poukazal
na vyhlasenie priatefa jeho sestry, ktory mu ponukne zamestnanie a bude pokraCovat v tom, ¢o robi
v Ustave. PoZiadal o podmieneCné prepustenie a uloZenie dlh3ej skudobnej doby, aby mal moznost
dokazat sudu a prokurature po€as skusSobnej doby, Ze si to zasluZil a Ze povedie riadny Zivot.



Odsudeny na verejnom zasadnuti vypovedal, Ze to velmi lutuje a nevie ako by to mohol odg¢init. Tento
trest ho naudil, aby uz v Zivote ni¢ také nespachal. Pred vyhlasenim uznesenia uviedol, Ze olutoval ¢o
spravil. Je mu lUto, Ze trpi jeho rodina a nemdze byt pri nich, je to pre neho velmi tazké.

Podla § 415 ods. 1 prva veta Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Podla § 415 ods. 4 Trestného poriadku o navrhu podla odsekov 1 az 3 rozhodne sud najneskér do 60
dni od jeho dorudenia.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide osobu odsudenu za zloc&in
po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéné trestu odfiatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania na verejnom zasadnuti dospel k zaveru, Ze navrhu
odsudeného na jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody nie je mozné vyhoviet.
Trestny zékon na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody vyZzaduje splnenie troch
kumulativhych podmienok a to, Ze odsudeny vykonal potrebnu Cast z ulozeného a nariadeného trestu
odniatia slobody (formalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polep3enie (prva materidlna podmienka) a méze sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti
povedie riadny Zivot (druhd materialna podmienka).

Pokial ide o formalnu podmienku, tato bola u odsudeného spinena 18.12.2021.

Na zaklade hodnotenia odsudeného riaditelom Ustavu na vykon trestu odhatia slobody sud povazoval
prva materialnu podmienku u odsudeného za spinenu. Pocas vykonu trestu odhatia slobody nebol ani
raz disciplindrne potrestany, naopak bol Sestkrat disciplindrne odmeneny a to aj najvy8Sou moznou
disciplinarnou odmenou udelovanou riaditelom Ustavu, kedy 28.04.2022 odsudeny opustil priestory
ustavu na vykon trestu odfiatia slobody na jeden def. PIni prikazy a nariadenia prislusnikov, nevyvolava
konfliktné situacie medzi odsudenymi, vyuziva zmysluplne volny €as, je pracovne zaradeny a jeho
pracovna mordlka je hodnotena pozitivne. Kontakt udrZiava so sestrou, matkou, druZkou a jej dcérou.

U odsudeného nebola splnena druha materialna podmienka, ked na zaklade Ziadnych objektivnych
skuto€nosti nemozno oCakavat, ze odsudeny by v pripade podmiene&ného prepustenia viedol na
slobode riadny Zivot. K tomuto zaveru sud viedla menej priazniva resocializaéna prognéza vyplyvaju
z relativne bohatej trestnej minulosti odsudeného. Odsudenému bol v roku 2009 uloZeny trest odriatia
slobody s podmieneénym odkladom jeho vykonu. V skuSobnej dobe podmieneného odsudenia sa
odsudeny neosvedcil a Okresny sud Galanta nariadil vykon trestu odiatia slobody. Z vykonu trestu
odnatia slobody bol odsudeny podmiene¢ne prepusteny uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn.
2PP/98/2011. Odsudenému bola teda dana jedine¢na Sanca v podobe podmiene¢ného prepustenia z
vykonu trestu odnatia slobody, aby sebe i spolo&nosti preukazal, Ze je schopny viest Zivot bez pachania
daldej trestnej Cinnosti. V skuSobnej dobe podmieneného prepustenia sa odsudeny v dosledku
amnestie osveddil, avSak v rokoch 2016 az 2018 sa opatovne a opakovane dopustal trestnej €innosti,
¢o malo za nasledok okrem podmienecnych trestov odfatia slobody aj uloZenie nepodmienecného
trestu odnatia slobody, ktory odsudeny aktualne vykonava. NemozZno taktiez opomenut, Ze trestna
¢innost’ pachana odsudenym v predmetnom obdobi bola sprevadzand i fyzickym nasilim a az zadrzanie
odsudeného a nasledny vykon trestu odnatia slobody znemoznil odsudenému pokracovat’ v pachani
trestnej Cinnosti. Odsudeny sa nestitil pouzit’ nasilie ani proti osobe s tazkym zdravotnym postihnutim,
ked poskodeného opakovane udieral pastou do hlavy a trupu, neskér ho odviezol autom k rieke, kde
pokracoval vo fyzickom napadani poskodeného. Pokial odsudeny mal vazny vztah uz i pred nastupom



do vykonu trestu odfiatia slobody a ani tento ho neodradil od dopustania sa protipravneho konania, sud
mal za to, Ze by existencia tohto vztahu nebola dostato&nou zarukou pre vedenie riadneho Zivota v
pripade podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody. U odsudeného nemal Ziadny z
doterajSich uloZenych trestov Ziadany napravny charakter.

Nakolko neboli splnené vSetky zakonom stanovené podmienky pre podmienecné prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, sud navrh odsudeného z 22.03.2022 na jeho podmieneéné
prepustenie zamietol.

Toto uznesenie bolo prijaté senatom v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost v lehote troch pracovnych dni od jeho ozndmenia
Okresnému sudu Trnava. Staznost ma odkladny ucinok. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.



