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Uznesenie

Okresny sud Levice v exekuénej veci opravneného: Platit sa oplati s.r.o., ICO: 45684618, so sidlom
KoSicka 56, Bratislava, zastupeny Jakubl&ak, advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Michalska 14,
Bratislava, proti povinnému: W., o navrhu sudneho exekutora na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Exeku€né konanie zastavuje.
[I. Sidnemu exekutorovi nepriznava narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Sudny exekutor JUDr. Lubomir Pekar dia 18.07.2017 dorugil sudu navrh na zastavenie exekucie. Na
zaklade navrhu opravneného zo dfia 31.03.2017 a exekucného titulu - platobny rozkaz Okresného sudu
Levice €. k. 9Csp/89/2016 zo diha 12.12.2016 sa zacalo dia 31.03.2017 exeku&né konanie v prospech
opravneného: Platit sa oplati s.r.o., ICO: 45684618, so sidlom Ko$icka 56, Bratislava, zastupeny
Jakubcak, advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Michalska 14, Bratislava, proti povinnému: W. pre
vymozenie pohladavky vo vysdke 69,39 eura s prisluSenstvom. Sudny exekutor vyzval opravneného na
odstranenie nedostatkov navrhu a poziadal opravneného o zaslanie originalu, resp. overenej fotokdpie
exekuéného titulu. Opravneny vady navrhu neodstranil. Na zaklade uvedeného sudny exekutor podal
na sud navrh na zastavenie exekuéného konania podla § 40 ods. 2 Exeku&ného poriadku u¢inného do
31.03.2017.

2. Podla § 243h ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak tento zadkon v § 243i az 243k <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170401> neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred
1. aprilom 2017 sa dokoncia podfa predpisov u€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridefovanie
veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov
ucinnych po 1. aprili 2017.

3. Podla § 40 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni u€innom 31.marca 2017 (dalej ,Exekucny
poriadok®), ak opravneny napriek vyzve exekutora v urCenej lehote neopravi alebo nedopini navrh,
v dosledku ¢oho nemozno v exekuénom konani pokracovat, alebo ak nepriloZi exekuény titul, sud
exekucné konanie na navrh exekutora zastavi. O tychto nasledkoch musi byt opravneny pouceny.

4. S poukazom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud exekuéné konanie vedené na Okresnom sude Levice
pod spisovou znackou 6Er/784/2017, na zaklade navrhu sidneho exekutora na zastavenie exekucie,
zastavil.

5. Sudny exekutor JUDr. Lubomir Pekar v navrhu zo diia 04.07.2017 uviedol, Ze neziada priznat nahradu
trov exekucie, a preto mu sud narok na nahradu trov konania nepriznal.



Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na
Okresny sud Levice, v troch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



