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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloleté deti W. J., nar. XX XX.XXXX., B., nar.
XX XX XXXX, M., nar. XX XX.XXXX, vSetky deti §t. prisl. SR, t. €. umiestnené v Detskom domove V.
v V., zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny so sidlom Malacky,
Zahoracka ul. €. 2942/60A, deti rodiCov J. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom W.C.. XXX a W. W., nar.
XX XX XXXX, bytom W.C., obaja st. prisl. SR, o navrhu matky na zru$enie neodkladného opatrenia
Okresného sudu Malacky ¢. 8P/130/2017-23 zo dfia 06.05.2016, takto

rozhodol:

Sud navrhmatky zamieta.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Malacky svojim uznesenim €. 8P/130/2016-23 zo dnha 06.05.2016 nariadil do¢asné
odovzdanie maloletych deti do starostlivosti detského domova V. v V., z dévodu, Ze rodi¢ia nedokazali
zabezpedit starostlivost o maloleté deti, spolu neZili, nemali vytvorené ( ani jeden z nich) na starostlivost
o maloleté deti.

2. 10.05.2017 podala matka navrh na zruSenie vysSie uvedeného neodkladného opatrenia. Ako dévod
uviedla, Ze riadne pracuje, jej moznosti sa zlepSili a v su€asnosti dokaze lepSie zabezpecit potreby deti.

3. Sud sa oboznamil so v8etkymi spismi ohfadne maloletych deti W. - rodi€ia maju sedem maloletych
deti - W., nar. XX. XX.XXXX., T., nar. XX.XX.XXXX, K., nar. XX.XX.XXXX, B., nar. XX.XX.XXXX, V. Z.,
nar. XX. XX.XXXX, J., nar. XX.XX.XXXX a M., nar. XX. XX.XXXX. V. Z., nar. XX.XX.XXXX.

Maloleté deti T., K. a V. Z., boli rozsudkom &. 8P/362/2015 - 49 zo diia 13.09.2016 zverené do nahradne;j
osobne;j starostlivosti starych rodi¢ov, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dria 27.09.2016.

Maloleté deti J., B. a M. boli predbezZne zverené do starostlivosti pravnickej osoby - detského domova V..
Na tunajSom sude sa zaroven opatovne vedie spis ohladne maloletej W. - 8P/283/2017 - na zaklade
navrhu otca, ktory sa domaha zverenia maloletej W. do starostlivosti reedukaéného centra.

4. Zo spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny v Malackach zo diia 13.09.2017 sud zistil, Ze rodina
maloletych deti je dlhodobo sledovana. V lete 2017 sa rodi€ia opatovne rozisli, matka sa odstahovala zo
spoloénej domacnosti, nema stale byvanie, komunikuje iba ob&as s detskym domovom V., kam chodi
deti navstevovat a obgas si ich brava na vikendové pobyty. Urad prace, socialnych veci a rodiny nema
v su€asnosti Ziadne poznatky o su€asnom bydlisku matky, nevie, v akych podmienkach matka byva.

5. Podfa § 334 Civilné sporového poriadku ( dalej len CSP) sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi,
ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.



6. Vzhladom k tomu, Ze matka nepreukazala Ziadne také skuto€nosti, ktoré by nasvedcCovali trvalému
ZlepSeniu jej mozZnosti starostlivosti o maloleté deti, v su€asnosti sa zdrziava na nezndmom mieste, sud
jej navrh na zruSenie neodkladného opatrenia, ktorym boli deti umiestnené do starostlivosti detského
domova Macejko ako neddévodny zamietol.

7.V sulasnosti sa na tunajSom sude pod €. 8P/256/2016 vedie konanie o zverenie maloletych deti J.,
B. a M. do ustavnej starostlivosti.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku ( dalej len CMP).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Toto rozhodnutie je vykonatelné diiom vyhotovenia ( § 367 ods. Civiiného mimosporového poriadku).



