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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci starostlivosti o maloleté deti X. T., nar. XX. X. XXXX, M. T., nar.
XX, X XXXX, L. T., nar. XX. XX. XXXX, S. T., nar. X. XX. XXXX, O. T., nar. XX. X. XXXX, X. Q. T., nar.
XX. XX. XXXX, trvale bytom A. XXX, t. €. bytom J. O.T. O. M., zariadenie nudzového byvania so sidlom
H. XXX, Q. I., deti rodi¢ov matky Z. T., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom A. XXX, t. & bytom J. 0. O.Y. M.,
zariadenie nudzového byvania so sidlom H. XXX, Q. I., a otca L. T., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom A.
XXX, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M. HodZu
1784/30, 031 01 Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

Maloleté deti X. T., nar. XX. X. XXXX, M. T., nar. XX. X. XXXX, L. T., nar. XX. XX. XXXX, S. TA., nar. X.
XX, XXXX, O. T, nar. XX, X. XXXXa Q. T, nar. XX. XX. XXXX sa odovzdavaju do starostlivosti
Detského domova Sv. Jozefa, so sidlom R. JaSika 219, Turzovka.

II. Neodkladné opatrenie trva do vykonatelnosti rozhodnutia tunajSieho sudu sp. zn. 1P/230/2017 o
ulozeni vychovného opatrenia.

odovodnenie:

1. Navrhovatel, Urad prace, socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$, podal na Okresny sud
Liptovsky Mikulas dia 24. 10. 2017 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 Civilného
mimosporového poriadku, aby sud odovzdal maloleté deti X. T., nar. XX. XX. XXXX, M. T., nar. XX. XX.
XXXX, L. T., nar. XX. XX. XXXX, S. T., nar. XX. XX. XXXX, O. T.U., nar. XX. XX. XXXX a Q. T., nar.
XX. XX. XXXX do starostlivosti Detského domova Sv. Jozefa v Turzovke. Svoj navrh odévodnil tym, Ze
rozhodnutim Okresného sudu Vranov nad Topfou €. k. 4P/35/2011-25 zo dria 26. 1. 2012, pravoplatnym
dfia 2. 3. 2012, bola maloleta M. T., nar. XX. X. XXXX zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky Z. W., nar. XX. X. XXXX. Stara matka s maloletou byvali, z hladiska hygieny, v nevyhovuijicich
bytovych podmienkach. V polovici jula 2014 stara matka pridla o byvanie a maloleti M. zanechala v
starostlivosti matky Z.U. T., nar. XX. X. XXXX, ktora sa v tom &ase nachadzala aj s dal$imi maloletymi
detmi v zariadeni nudzového byvania v Dolnom Kubine. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas
€. k. 9P/6/2013-55 zo dna 22. 4. 2013 bolo manZzelstvo rodiCov deti rozvedené a maloleté deti (okrem
M. T.) boli zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi¢ov. Otec nezabezpeloval starostlivost’ o
deti, preto matka podala navrh na zmenu osobnej starostlivosti. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky
Mikulas €. k. 9P/47/2013-37 zo diia 22. 11. 2013 boli maloleté deti (okrem M. T.) zverené do starostlivosti
matky, otec bol zaviazany prispievat’ na ich vyZivu sumou minimalneho vyZivného a nad starostlivostou
matky bolo uloZené vychovné opatrenie - dohlad po dobu jedného roka. Matke a detom bola z
dovodu nevyhovujucich bytovych pomerov poskytnuta pomoc vo forme nudzového byvania. Rozsudkom
Okresného sudu €. k. 4P/40/2015-55 zo dia 3. 9. 2015 bola zruSena nahradna osobna starostlivost starej
matky Z.K. W. nad maloletou M. T. a maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti matky. Matka sa s
detmi postupne v zariadeni nudzového byvania adaptovala, naucila sa detom pripravovat stravu. Viac



ako detom sa v8ak matka venovala hladaniu novych znamosti a v auguste 2014 porodila maloletého
O. T.. Po zrelej uvahe sa maloletého vzdala v prospech osvojenia. Spolupraca matky so zariadenim
nuadzového byvania je na velmi nizkej urovni, napriek viacerym napomenutiam matka nedodrZuje
pravidla zariadenia. Nezapaja sa do spoloCnych aktivit, absentuje jej zaujem o deti, nedodrziava
z&kladné hygienické navyky, maloleté deti u€i klamat. Navrhovatel dalej uviedol, Ze na jeho Ziadost' bola
matka dria 10. 10. 2017 na psychologickom vySetreni pri B.. H. D. v Ruzomberku. Vysledkom vySetrenia
je vyhodnotenie, Ze matka nie je schopna zabezpelovat plynulu vychovu a starostlivost o maloleté deti,
vzhladom k jej osobnosti. Maloleté deti X., M. a L. navétevuju Specialnu zakladnu $kolu pre Ziakov s
telesnym postihnutim v Dolnom Kubine. Maloleta O. a S. su ziatkami Zakladnej Skoly Martina Kukué&ina
v Dolnom Kubine a malolety Q. nav8tevuje Zakladnu 8kolu na Zaskalickej ulici v Dolnom Kubine. Otec
sa s detmi v zariadeni stretava iba miniméalne, kontaktuje ich hlavne telefonicky, vyzivné neuhradza
pravidelne. Obec Vychodna, kde maju rodicia a deti trvaly pobyt, uviedla, Ze nema k dispozicii zvySné
finan&né prostriedky, ktoré by vyc€lenila na pomoc matke pri oprave rodinného domu. TaktieZ nedisponuje
Ziadnou inou nehnutelnostou, ktord by rodine mohla sluzit na byvanie. Na zaver navrhovatel dodal, Ze
maloleté deti maju zabezpelené miesta v Detskom domove Sv. Jozefa v Turzovke.

2. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

3. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim médZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

4. § Podfla 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

5. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

6. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit
uCastnikom az pri uskuto&neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

7. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud m6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.



13. Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny ¢as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

14. Podla €&l. 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR"), zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v&etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

15. Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny, teda Specialny pravny predpis (lex specialis) v § 360 a
nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach - vo veciach ochrany maloletého,
vo veciach vyZivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni siudu na vykon
opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych. Navrhovatel podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloletych podla § 367 CMP. Vy&3ie citovanymi zakonnymi
ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne riesit’ situaciu, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. Pre
nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej upravy pomerov u€astnikov.
Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na Gvahe sudu. Okrem toho je zakladnym
zakonnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia aj hodnovernym spésobom osved¢it
dévodnost’ a trvanie uplatneného naroku, ktorému sa ma sudom poskytnut neodkladna ochrana.
Neodkladné opatrenie si teda vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osved€enie danosti prava a
nevyhnutnost potreby takejto upravy. Vzhlfadom na ucel a podstatu neodkladného opatrenia je rozsah
dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, zna¢ne zUzZeny.

16. Vychadzajlc zo zistenych skutoénosti, uvadzanych v navrhu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
Liptovsky Mikula$ na nariadenie neodkladného opatrenia, sud dospel k zaveru, Ze su splnené zakonné
predpoklady pre jeho nariadenie. Pri rozhodovani sud prihliadal na zaujem maloletych deti, najma na
ich citové vazby, vyvinové potreby a stabilitu vychovného prostredia. Sud povaZoval za osvedcené, Ze
zdravy vyvoj a riadna vychova maloletych deti je v su€asnej dobe ohrozena a ochrana ich zaujmov
si vyzaduje okamzitu Upravu neodkladnym opatrenim, pokial neddjde k rozhodnutiu vo veci same;j.
VSetky maloleté deti su zverené do osobnej starostlivosti matky. V sucasnosti spolu s matkou Ziju v
zariadeni nudzového byvania - Centrum socialnych sluzieb PRAMEN v Dolnom Kubine. Podfa tvrdeni
navrhovatela sa matka postupne v zariadeni adaptovala, ale o deti neprejavuje dostatoCny zaujem,
viac sa venuje hlfadaniu novych znamosti, deti su v poslednom obdobi svedkami matkinho stretavania
sa s rOznymi muzmi, deti u¢i klamat, tieto nie su dostatoéne kontrolované, matka sa nezaujima, kde
a s kym deti travia as, ked s mimo zariadenia. Matka nereSpektuje pravidla zariadenia, aj napriek
opakovanému pisomnému a Ustnemu napomenutiu, nedodrziava zékladné hygienické navyky, deti Easto
trpia pedikul6zou. Nedostatky v spravani matky a vo vychove deti sa nepodarilo odstranit ani s odbornou
pomocou. Otec sa s maloletymi detmi stretava len minimalne, vyzivné neuhradza pravidelne, na
vyzivnom mu vznikol dlh, ktory nesplaca. Podla ziskanych informécii, byva pri priatelke v Ruzomberku a
ma pracovat niekde v Nemecku. Z navrhu tieZ vyplyva, Ze matka sa nedavno podrobila psychologickému
vySetreniu, ktorého vysledkom bolo zistenie, Ze vzhfadom k jej osobnosti nie je schopna pre maloleté
deti zabezpecit' plynult vychovu a starostlivost o ne.

17. Na zaklade uvedenych skuto€nosti, prihliadajuc na zdravie a riadny vyvin maloletych deti, sud
vyhovel navrhu a podla § 367 CMP nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté deti X., M., L., O.,
S. a Q. do¢asne odovzdal do starostlivosti Detského domova Sv. Jozef so sidlom v Turzovke.



18. Na zéver sud uvadza, Ze Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ podal spolu s
navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia aj podnet na zalatie konania o uloZeni vychovného
opatrenia - nariadenia pobytu maloletych v zariadeni na zabezpec&enie odbornej pomoci a zabezpecenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov najdlhSie na Sest mesiacov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia doru¢enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas (pisomne v 2 vyhotoveniach). Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



