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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou JUDr. Lenkou Pavlovi€ovou vo veci starostlivosti sudu
o mal. E. F., H.. M. XX XX XXXX, B. Z.. S. F,, H.. M. XX XX.XXXX, deti rodic¢ov matky F. M., H.. M.
XX XX XXXX, v stu€asnosti bytom H. Z. H. N., E. X, a otca A. F., H.. M.B. XX XX.XXXX, C. Z., takto

rozhodol:

. Sud ustanovuje maloletej E. F.S., H.. XX XX.XXXX, B. Z.. S. F., H.. XX XX.XXXX, poru&nika - manzelov
A. C.Z., H.. XX XXXXXX, B. M. C., H.. XX.XX.XXXX, obaja bytom F., F. XXX, ktori budu zastupovat
maloleté deti a spravovat ich pripadny majetok.

Il. V €ase vyhlasenia rozsudku maloleti nevlastnia ziaden majetok. Poru¢nici su povinni predkladat sudu
spravu o nakladani s majetkom maloletych deti a spravu o maloletych detoch raz ro¢ne vzdy najneskor
k 15.02. za predchadzajuci rok.

lll. Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zo strany tunajSieho sudu bol dany podnet na zacatie konania o ustanovenie poru¢nika maloletym
detom.

2. Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dfa 04.07.2007 &.k. 9P/42/2017-8 sud bez
navrhu za&al konanie o ustanovenie poru¢nika mal. E. a mal. S..

3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim navrhu, vyjadreniami pestunov deti.

4. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dna 08.10.2012 &.k. 5P/214/2012-81 bola
nariadena Ustavna starostlivost nad mal. E. F.E. B. Z.. S. F.. Obe deti boli umiestnené s uc€innostou
od 29.06.2011 do Detského domova S.. Obaja rodicia deti boli zaviazani prispievat na vyZivu kazdého
dietata sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima mesacne na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona s ucinnostou od 29.06.2011.

5. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dna 17.06.2015 &.k. 8P/149/2014-107 sud
urcil, Ze maloleté deti su osvojitelné. Sud zarover oboch rodi€ov pozbavil ich rodi¢ovskych prav. Tento
rozsudok nadobudol pravoplatnost 08.07.2015.

6. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dria 09.09.2017 ¢€.k. 4P/36/2016-72 boli obe
maloleté deti zverené do spolo&nej pestinskej starostlivosti M. C., H.. M. XX. XX.XXXX, B.A.C., H.. M.
XX XX XXXX, C. F. XXX, F.. Rodi€ia deti boli zaviazani prispievat na vyzivu deti sumou 30% zo sumy
zivotného minima mesacne na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona, a to na ucet
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom.



7.V konani o zverenie deti do spolo¢nej pestunskej starostlivosti bolo zistené, Ze maloleté deti nemaiju
zakonného zastupcu, a to z dévodu, Ze rodi¢ia deti boli pozbaveni rodiCovskych prav. Preto Uznesenim
zo dna 20.04.2017 &.k. 4P/36/2016-61 sud maloletym detom ustanovil do doby ustanovenia poruénika
opatrovnika Mesto Myjava vychadzajuc z § 57 ods. 4 Zakona o rodine. Tento opatrovnik tak mohol
vykonavat neodkladné ukony v zaujme oboch deti do doby ustanovenia porucnika.

8. Podla § 56 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine ak obaja rodi€ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpecCovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok.) Poru¢nik nie je
povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa poru¢nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok
na prispevky podla osobitného predpisu. Ak sa poruénik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a
spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

9. Podla § 57 ods. 1, 2, 3, 4 Zakona o rodine ak su rodi€ia maloletého dietata nazive a ak to nie je v
rozpore so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poru€nika predovsetkym toho, koho navrhli
rodi€ia, ktorych vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi
za porucnika niekoho z pribuznych alebo blizkych oséb maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo
inu fyzicku osobu. Za poru€nika maloletého dietata mozno ustanovit aj manzelov. Ak nebolo mozné
ustanovit’ za poruénika Ziadnu fyzicku osobu, sud ustanovi za poru€nika obec a v pripadoch maloletych
deti bez sprievodu organ socialnopravnej ochrany podfa osobitného predpisu. Do €asu, kym nie je
maloletému dietatu ustanoveny poruénik, alebo do €asu, kym sa ustanoveny poruénik neujme svojej
funkcie, robi neodkladné Ukony v zaujme maloletého dietata opatrovnik ustanoveny podla § 60.

10. Podla § 58 ods. 1 az 7 Zakona o rodine v rozhodnuti o ustanoveni poru¢nika sud uvedie konkrétny
rozsah majetku, ktory bude porucnik spravovat, spésob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik
povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom
dietati. Pri vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouZije osobitny predpis. Sprava
o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje najma informécie o vynosoch, investiciach,
ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati
obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho vzdelavani a o osobitnych potrebach.
Poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom zaujme maloletého dietata. Za jej
riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletého
dietata vyzaduje schvalenie sidu. Sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poru€nika a najmenej
dvakrat do roka v suc€innosti s obcou a organom socialnopravnej ochrany vykon funkcie poruénika
hodnoti. Za poruSenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého dietata zodpoveda poruénik podla
vSeobecnych predpisov o nahrade Skody. Po zaniku poruCnictva je poruénik povinny predlozit sudu
zaverec€ny uCet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho
poruénictva. Medzi poru¢nikom a maloletym dietatom nevznika vyZivovacia povinnost.

11. Rodicia maloletych deti boli pozbaveni vykonu ich rodi€ovskych prav, z tohto dévodu nemdzu svoje
deti zastupovat’ a spravovat’ ich majetok podla § 28 ods. 1 pism. b/, c/ Zakona o rodine. Osobnu
starostlivost’ 0 obe deti vykonavaju pestuni. Je preto potrebné detom ustanovit poruénika, ktory bude deti
zastupovat a spravovat ich majetok. Sud nezistil, Ze by obe deti mali takych pribuznych, ktori by takuto
funkciu mohli riadne v zaujme deti vykonavat. Z tohto dévodu sud za porucnikov ustanovil pestunov,
ktori o deti zabezpeduju riadne osobnu starostlivost. Ide o osoby, ku ktorym maju deti vytvorené citové
vazby, reSpektuju ich a su s nimi v dennom kontakte, ¢o jednoznacne vyplyva zo sprav zabezpecenych
v konani o zverenie deti do pestunskej starostlivosti. Ide tak o blizke osoby deti Je praktické, ak obaja
pestuni budu aj deti zastupovat a spravovat' ich majetok, kedZe je predpoklad, Ze tieto ukony budu
vykonavat v zaujme deti. Pestuni s vykonom funkcie poruénika suhlasili. Deti v su€asnosti nevlastnia
Ziaden majetok vacsej hodnoty.

O trovéach konania sud rozhodol podla § 52 CMP.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia
na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom pisomne v siedmich vyhotoveniach. Ti u€astnici, ktori sa
prava podat odvolanie vzdali, odvolanie podat nemdézu.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



