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Uznesenie

Okresny sud Zilina vo veci starostlivosti o maloleté deti:

A. B., nar. XX. XX XXXX,
C. B., nar. XX.XX.XXXX,

trvale bytom D., E. XXXX/XXX, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Zilina, deti rodi¢ov matky: F. G. B., H. I., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., E. XXXX/
XXX, pravne zastupena Advokatska kancelaria AKSK, s.r.0. so sidlom Nam. SNP 15, 974 01 Banska
Bystrica a otca: F. E. B., J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D., E. XXXX/XXX, pravne zastipeny
Advokatskou kancelariou JUDr. Chlapik, s.r.0., so sidlom Zilina, Sladkovi¢ova 13, o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Dfia 07. maja 2024 bol sudu doru€eny navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa
domahal ur€enia vyzivného na maloletu A. vo vyske 150,- eur a na maloletého C. vo vyske 150,-eur
mesacne, vzdy do 15. diha v mesiaci vopred k rukam otca, po&nuc dfiom od podania Zalobného navrhu,
a to az do pravoplatného skonc€enia konania vo veci samej v zmysle navrhu na zmenu Upravy vyZivného
zo diia 20.12.2023 vedeného pred OS Zilina pod sp. zn. 30P/251/2023.

2. Otec svoj navrh oddvodnil tym, Ze svojim navrhom zo dfia 20.12.2023 sa domahal na tunajSom sude
zmeny Upravy vyzivného na maloleté deti, v konani ktoré je vedené pod sp. zn. 30/251/2023 z d6évodu,
Ze na jeho strane od poslednej Upravy vyzivného ( Rozsudok KS Zilina &.k. 8CoP/47/2022-1454 zo
dria 04.07.2023) doslo k zasadnej zmene pomerov v majetkovej a zarobkovej sfére, ktorad odévodriuje
aj zmenu sudneho rozhodnutia a zmenu jeho vyZivovacej povinnosti. Naposledy bola vyZivovacia
povinnost po rozvode manzelstva, po viacerych rozhodnutiach odvolacieho Krajského sudu v Ziline
uréena Rozsudkom €.k. 8CoP/47/2022-1454 zo diia 04.07.2023, pravoplatnym a vykonatelnym dna
01.09.2023 a vo vyroku IV.(bezné vyzivné) vykonatelny dria 16.05.219, ktorym sud rozhodol o odvolani
otca proti Rozsudku OS Zilina &.k. 15P/294/2016-542 zo dfia 05.02.2019 tak, Ze rozsudok okresného
sudu vo vyroku l.(rozvod manzelstva) zostal nedotknuty, vo vyrokoch Il. (zverenie do osobnej
starostlivosti matky) a lll. (uréenie bezného vyzivného) rozsudok okresného sudu meni tak, ze zveruje
maloleté deti do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov, ktora sa bude realizovat tak, Ze otec je
povinny zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloleté deti od pondelka neparneho tyZdna od 15.00
hod. do pondelka parneho tyzdria do 15.00 hod. a matka je povinna zabezpecovat osobnu starostlivost
o maloleté deti od pondelka parneho tyZdhia od 15.00 hod. do pondelka neparneho tyzdha od 15.00
hod., obaja budu maloleté deti zastupovat’ a spravovat ich majetok. Otec deti je povinny prispievat’ na
vyzivu mal. Lucie sumou 150,-eur mesacne a na vyzivu mal. C. sumou 150,-eur mesacne, vzdy do 15.
dfia v mesiaci vopred po&nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva, a to k rukdm matky



deti. Zames8kané vyzivné za €as od 17.05.2019 do 04.07.2023 na mal. Luciu v sume 7.444,35,-eur sud
povoluje otcovi deti splacat v mesacnych splatkach po 250,-eur splatnych spolu s beznym vyzivnym,
po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku, pod stratou vyhody splatok, a to k rukam
matky deti. Zameskané vyzivné za ¢as od 17.05.2019 do 04.07.2023 na mal. C. v sume 7.444,35,-
eur sud povoluje otcovi deti splacat v mesacCnych splatkach po 250,-eur splatnych spolu s beznym
vyzivnym, po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku, pod stratou vyhody splatok, a to
k rukdm matky deti. Vyrok IV. (Uprava bezného styku otca) rozsudok okresného sudu zruSuje. Vo vyroku
V. (Uprava styku poéas prazdnin a sviatkov) zostava rozsudkom okresného sudu nedotknuty. Ziaden
z UCastnikov nema narok na nahradu trov konania. Vo&i predmetnému rozhodnutiu sudu otec podal
dovolanie, o ktorom nebolo doposial rozhodnuté. Okrem vy$Sie citovaného rozhodnutia odvolacieho
sudu, ktorym sud upravil prava a povinnosti rodi€ov k mal. detom na ¢as po rozvode, odvolaci sud
rozhodol aj o Uprave prav a povinnosti rodi€ov k mal. detom na ¢as do rozvodu a to Rozsudkom &.k.
8CoP/46/2022-1185 zo diia 24.03.2023 pravoplatnym dia 26.04.2023 a vykonatelnym dia 27.05.2023,
ktorym rozhodol o odvolani otca proti Rozsudok OS Zilina, &.k. 15P/294/2016- 541 zo dfia 05.02.2019,
tak, Ze rozsudok okresného sudu vo vyroku I. (o osobnej starostlivosti matky a zastupovani malol.
deti) a vo vyroku IV. (o Uprave styku v bezny defi) zruSuje a konanie zastavuje, vo vyroku V. rozsudku
okresného sudu odmieta. Vo vyrokoch Il. ( o povinnosti otca o beZznom vyZivhom) a lll. (0 zame8kanom
vyzivnom) rozsudok okresného sudu meni tak, Ze otec je povinny prispievat na vyZivu mal. Lucie za ¢as
od 01.01.2017 do 31.08.2017 sumou 100,-eur mesacne a za €as od 01.09.2017 do 16.05.2019 sumou
150,-eurmesacéne a na mal. Mateja za ¢as od 01.01.2017 do 31.08.2018 sumou 100,-eur mesacne a za
¢as od 01.09.2018 do 16.05.2019 sumou 150,-eur mesacne. Zameskaneé vyzivné za ¢as od 01.01.2017
do 16.05.2019 na mal. Luciu v sume 3.875,-eur a na mal. C. sumou 3.275,-eur je otec povinny zaplatit
do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku okresného sudu k rukdm matky deti. Aj voci predmetnému
rozhodnutiu odvolacieho stdu podal otec mal. deti dovolanie o ktorom nebolo doposial rozhodnuté. Dale;
vo svojom navrhu poukdzal na svoju dalSiu vyZivovaciu povinnost’ vo¢i mal. K. B., nar. XX.XX.XXXX,
ktora pochadza z byvalého partnerského vztahu s L. M.. Maloletd je v osobnej starostlivosti matky
a otec prispieva na jej vyzivu sumou vo vyske 6.000K¢(cca 230,-eur) mesacne. Otec sa po dohode
s matkou maloletej s maloletou K. stretdva kazdy druhy vikend od piatka do nedele (event. podla
dohody) s tym, Ze si dcéru berie so suhlasom matky na Slovensko a po kon&eni vikendu ju matke
vrati v CR v mieste bydliska. Otec vo svojom navrhu uviedol, Ze od januara 2024 doslo na jeho strane
k zdsadnej zmene ohfadom jeho finan&nych pomerov, nakolko odo diha 26.01.2024 je praceneschopny
a jeho jedinym prijmom su nemocenské davky v priemere vo vySke 18,47 Eur mesaCne. Mzdu za
pracu domovnika vo vySke 14,42 Eur v sugasnosti nepobera pre jeho praceneschopnost a pridavky
na deti vo vyske 120 Eur mesacne bude od 05/2024 poberat matka mal. deti. Otec dalej uviedol, Ze
hoci je spolodnikom a konatefom v spolo&nosti JANVALENG, s.r.o. ICO: 171 04 742 Ziaden prijem
ani vyhody z tejto spolonosti nepobera. Uviedol, Ze je spolo¢nikom a konatelom v spolo&nosti VALUMA,
s.r.o. IC0O:47 087 871 z ktorej rovnako nepobera Ziaden prijem a ani Ziadne iné vyhody. V mesiaci
10/2023 poziadal prislusny Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina o davku v nezamestnanosti
a zaradenie do evidencie uchadzacov o zamestnanie, avSak z dévodu, Ze je v pracovnom pomere ako
domovnik a spolo€nik v spolo€nosti s ru€enim obmedzenym, nie je mozné jeho zaradenie do evidencie
uchadzadov a jeho Ziadost bola vylu€ena. Viackrat sa snazil previest svoj obchodny podiel v spoloénosti,
avSak prislusny registrovy sud odmietol vykonat zmenu v spoloénosti z dévodu, Ze je evidovany ako
povinny v registri povereni na vykonanie exekucie sp.zn. 15Ek/2353/2023 a sp.zn. 67Ek/2367/2021.
Otec uviedol, Ze sa od 26.01.2024 dostal do finan&nej tiesne a nie je schopny uhradzat svoje zakladné
Zivotni naklady ani vyzivné na tri mal. deti, preto poziadal dfa 18.03.2024 a diha 10.04.2024 prisluSny
Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina o priznanie prispevku ,, pomoci v hmotnej nidzi“ a ,, prispevok
na byvanie®, pri¢om o prispevkoch doposial rozhodnuté nebolo. Poukazal na exekuéné konanie vedené
u sudneho exekutora JUDr. Petra Kristofika pod sp.zn. N. 323/23 na zaklade exekucného titulu
Rozsudku KS Zilina &.k. 8CoP/46/2022-1185 zo dfia 24.03.2023 a EX 122EX 525/23 - na zaklade
exekuéného titulu Rozsudku KS Zilina &.k. 8CoP/47/2022-1454 zo dria 04.07.2023. Navrh na vykonanie
podala matka maloletych deti ako zakonny zastupca opravnenych, nakolko otec maloletych nie je
schopny uhradzat sudom ur€ené vyzivné 150,-eur mesacne na kazdé dieta spolu s ostatnymi platbami
zameSkaného vyzivného a ostatnych nevyhnutnych vydavkov, pri¢om uhradzal v prospech maloletych
deti len platby bezného vyzivného v minimalnej vyske 37,-eur. V oboch veciach uskutocnil exekutor
vykon exekucie neprihliadnuc na jeho dovolanie a blokovanu istinu vo vySke 9.328,46 € vo veci EX
122EX 323/23 poukazal v mes. 01/2024 matke mal. deti. V Exekuénom konani EX 122EX 525/23
sudny exekutor v mesiaci 04/2024 nariadil exekuciu predajom nehnutelnosti, za u€elom uspokojeniu
naroku opravnenych , a to 2-izbového bytu kde v su€asnosti otec byva aj s mal. detmi v &ase jeho



osobne;j starostlivosti. Otec dalej uviedol, Ze napriek dohode s matkou mal. Simony od 12/2023 uhradzal
vyzivné vo vySke 1.500K¢. (cca55 Eur) mesalne, podala matka dha 27.02.2024 na prisludny sud
v Ceskej republike navrh na Gpravu pomerov k maloletej, ktoré doposial nebolo pravoplatne skonéené.
Vzhfadom k tomu, Ze uhradzal vyZivné len v minimalnej vy8ke 37,-eur na kazdé mal. dieta, namiesto
300,-eur poziadala matka UPSVaR Zilina i vyplacanie nahradného vyzivného, z ktorého dévodu zrejme
na podnet matky alebo UPSVaR je vedené trestné stihanie a vznesené obvinenie zo dia 13.03.2024
pre predin zanedbania povinnej vyzivy CVS:ORP-1639/ZZ-ZA-2023, predmetné uznesenie o vzneseni
obvinenia dozorova prokuratira ako nezakonné zrusila a ulozila vy$etrovatelovi povinnost vo veci znova
konat a désledne skumat, i jeho pomery tuto povinnost umozniovali plnit. Otec dalej uvadza, Ze
nedisponuje okrem nehnutelnosti v ktorej byva Ziadny nehnutefny a hnutefny majetok vaésej hodnoty
a v dosledku exekuénych konani nedisponuje ani Ziadnymi nasporenymi finanénymi prostriedkami.
Svoje vydavky uhraddza za pomoci svojej matky prostrednictvom p6Zzicky vo vysSke 900-1000 € mesacne,
pricom uhradza bezné vyzivné na mal. A. a C. od 10/2023 vo vy8ke 2x37 = 74,-€, bezné vyZivné na
mal. Simonu — 55,-€ mesacne. Rozpisal zakladné a nevyhnutné naklady mesacne ako strava otec —
200€, Lucia a Matej — 120,€, Simona — 40,-€, obleCenie, obuv, hygiena, potreby a drogéria- otec -30,-
€, Lucia a Matej — 30,-€, Simona — 5,-€, ngjom (elektrina, voda, plyn, kurenie) — otec — 120,-€, Lucia
a Matej — 45,-€, mal. K. — 10,-€, telefon, dane, internet — otec — 45,-€, Lucia a Matej -22,-€, K. — 3,-
€, sSkola, kruzky Lucia — 4,-€, Matej — 22,-€ , PHM - otec — 70,-€, Lucia a Matej — 15,-€, Simona —
40,-€. Spolu naklady vo vySke 950,€. M4 za to, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery, aby
kazdomesacne nedochadzalo k navySovaniu zameskaného vyzivného, ktoré nie je schopny plnit. Podla
pomerov a spravania matky, tato dosahuje ovela vyssi prijem (ktori vSak taji a nie je v jeho mozZnostiach
ho preukazat), v dosledku ktorej skuto€nosti sa otec domaha zmeny sudneho rozhodnutia. Uvadza, Ze
matka po cely €as disponuje finanénymi prostriedkami, ktoré nadobudla pri svojom odchode zo spologne;j
domacnosti cca vo vyske 35.000,-€, vlastni 3-izbovy byt v Ziline, stavebny pozemok v Dolnej Tizine, Zije
nadstandardnym Zivotom, finan€ne nestrada o ¢om sved¢i skuto€nost, Zze pravidelne chodi na vylety
a dovolenky do zahranicia bez deti alebo aj s nimi, prezentuje sa na socialnej sieti roznymi aktivitami,
absolvovala viaceré skraslovacie zakroky. Ma za to, Ze je jednoznacne preukdzana zmena pomerov na
strane oboch rodi€ov, ale predovSetkym pozitivna zmena v prospech matky, ktora v su€asnosti dosahuje
daleko vySsi prijem ako otec, z ktorého dévodu sa otec domaha predmetnym navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia do rozhodnutia sudu vo veci samej v zmysle navrhu zo diia 20.12.2023 o zmenu
upravy plnenia vyzivného v prospech mal. deti. Naproti tomu jeho finan¢na situacia je od konca roku 2023
velmi zla a od mesiaca 01/2024 kritickd, je vaZne ohrozena jeho bytovéa otazka a zaroven sa vyraznym
spbsobom zniZili jeho Zivotné podmienky a celkova socialna uroven. V su¢asnosti je plne odkdzany na
nemocenské davky a moznost priznania prispevku — sociélnej davky. Bez finanénej pomoci a ochoty
svojej matky, by otec nebol schopny uhradzat ani svoje najzakladanej$ie Zivotné potreby.

3. Matka maloletych deti sa do dneSného dna (06.06.2024) k navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia nevyjadrila.

4. Dia 28.05.2024 zaslal Urad prace socialnych veci a rodiny Zilina vyjadrenie k navrhu otca k nariadeniu
neodkladného opatrenia, v ktorom ma za to, aby sud rozhodol v konani vo veci samej, nakolko ku
skuto€nostiam, ktoré su uvedené v navrhu je potrebné dalSie vyjadrenie oboch rodi€ov maloletych deti.

5. Dna 31.05.2024 bolo sudu elektronicky prostrednictvom pravneho zastupcu otca maloletych deti
doru€ené doplnenie listin k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Uviedol, Ze jeho kriticka
situacia z dévodu nedostatku jeho prijmu nadalej pretrvava. Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina
eSte nerozhodol v zakonnej lehote 30 dni o jeho Ziadosti o priznanie prispevku pomoci v hmotnej
nudzi a prispevku na byvanie z dévodu, Ze je potrebné zistit presne a Uplne skutoény stav vo vSetkych
rozhodujucich skutoénostiach z tohto dévodu bola prediZzena lehota na vybavenie Ziadosti o 30 dni.
Otec uzatvoril dha 21.05.2024 zmluvu o pézi¢ke a zmluvu o zriadeni zalozného prava k nehnutefnosti
s tretou osobou vo vyske 30.000,-€ s urokom vo vySke 6,72% p.a., nakolko banky mu odmietli poskytnat
akukolvek p6zi¢ku alebo aver. Danu zmluvu o pézi¢ke uzatvoril z dovodu, aby zabranil drazbe bytu
v ktorom byva ako aj uhradu diZzného vyzivného na mal. dcéru K. B. a na ostatné p6zic¢ky poskytnuté
v predchadzajucom obdobi za u€elom uhrad kazdomesaénych nakladov. Uviedol, Ze od posledného
rozhodnutiu sudu v mes. 07/2023 doslo k zasadnej zmene pomerov na strane oboch rodi¢ov, najma
s negativnym dopadom na jeho strane, ktory je od 10/2023 bez prijmu a od 01/2024 praceneschopny.
Jedinym jeho prijmom v su€asnosti su nemocenské davky vo vyske cca 23,-€ z ktorych nie je schopny

nadalej si plnit riadne vyZivovaciu povinnost' vo&i mal. A. a C. vo vyske 150,-€ na kazdého z nich. Zaroven



ma za to, Ze matka maloletych deti ma dostato&ny prijem, z ktorého si uspokojuje svoje potreby a ako
vyplyva z jej spdsobu Zivota a prezentacie, Zije nadStandardnym Zivotom a teda vydanim neodkladného
opatrenia v zmysle jeho navrhu neddjde k ujme na strane matky a ani mal. deti a Ziada, aby sud jeho
navrhu vyhovel.

6. NajvysSi sud Slovenskej republiky svojim rozhodnutim zo dha 25. aprila 2024 vedenym pod sp. zn.
6CdoR/15/2023 a 6Cdo/R/3/2024 o dovolani otca proti rozsudku Krajského sidu v Ziline zo dfia 24.
marca 2023 sp. zn. 8CoP/46/2022 a zo dfia 4. jula 2023 sp. zn. 8Cop/47/2022, dovolanie odmietol.

7. Na Okresnom sude v Ziline prebieha konanie vedené pod sp. zn. 30P/251/2023 na navrh otca mal.
deti o zmenu uUpravy vyzivného na mal. deti., ktorym sa domaha, aby sud zmenil Rozsudok Krajského
sudu v Ziline &. k. 8CoP/47/2022 — 1454 zo dria 04.07.2023 tak, Ze matka je povinna prispievat na vyzivu
mal. deti sumou 150,-€ na kazdé dieta mesacne vzdy do 15. dia v mesiaci vopred k rukam otca, od
podania zalobného navrhu.

8. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

9. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

10. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

13. V zmysle ustanovenia § 325 ods. 2 CSP, ktoré obsahuje demonstrativny vypocet uplatnenia institutu
neodkladného opatrenia, sud méze neodkladnym opatrenim strane ulozit, aby nie€o vykonala, nie€oho
sa zdrzala alebo nie¢o zna3ala.

14. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud md6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

15. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

16. Podla § 366 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP, neodkladnym
opatrenim méze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

17. Podla § 28 ods. 2 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o rodine®), rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri
ich vykone su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

18. Podla § 62 ods. 1 az 3 zakona rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa



na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

19. Rozhodnutim Krajského stdu v Ziline &. k.8CoP/47/2022-1454 zo diia 04.07.2023, o odvolani
otca deti proti rozsudku Okresného sudu Zilina &. k. 15P/294/2016-542 zo dia 05. februara 2019,
rozhodol tak, ze sud zveril maloleté deti A. B., nar. XX. XX.XXXX a maloletého C. B., nar. XX. XX.XXXX
do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodiCov, ktora sa bude realizovat' tak, Ze otec je povinny
zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloleté deti od pondelka neparneho tyzdfia od 15:00hod. do
pondelka parneho tyZdha do 15:00 hod. a matka je povinna zabezpelovat osobnu starostlivost o
maloleté deti od pondelka parneho tyZdha od 15:00 hod. do pondelka neparneho tyZzdna do 15:00 hod.
Obaja rodicia budu maloleté deti zastupovat’ a spravovat ich majetok. Otec deti je povinny prispievat
na vyzivu maloletej A. B. sumou 150,- eur mesaéne a na vyZivu maloletého C. B. sumou 150,- eur
mesacne, vzdy do 15. diia mesiaci vopred po¢nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva,
a to k rukam matky deti. Zameskané vyzivné za ¢as od 17.05.2019 do 04.07.2023 na maloletu A. B.
v sume 7.444,35 eur sud povoluje otcovi deti splacat v mesalnych splatkach po 250,- eur splatnych
spolu s beznym vyzivnym, po¢nuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku, pod stratou
vyhody splatok, a to k rukam matky deti. ZameSkané vyzivné za €as od 17.05.2019 do 04.07.2023 na
maloletého C. B. v sume 7.444,35 eur sud povoluje otcovi deti splacat v mesaénych splatkach po 250,-
eur splatnych spolu s beznym vyZivnym, poénuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku,
pod stratou vyhody splatok, a to k rukam matky deti.

20. Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institut, ktorého ucelom je
bezodkladne upravit pomery u€astnikov, ak je to potrebné. Je nutné, aby boli osved&ené aspor zakladné
skuto€nosti odévodriujuce potrebu neodkladnej Upravy pomerov.

21. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpeCovacich institutov v civilnom mimosporovom procese
a jeho zabezpec€ovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit dofasnou a provizérnou
Upravu nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred zadatim konania alebo uz v zagatom konani
nastat. Pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma do€asny (predbezny)
charakter. V dbsledku toho sa nezistuju vSetky skuto&nosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim
kone¢ného rozhodnutia vo veci samej a skuto€nosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia byt preukazané dékazmi. Zakon z toho dévodu ani
nepredpoklada, Zze by pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat dokazovanie (§ 329
ods. 1 CSP). Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, pokial su okolnosti, z ktorych
sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto do¢asné opatrenie asporn osved&ené. Preukazanie alebo
osvedc&enie skutocnosti odévodfujucich nariadenie neodkladného opatrenia sa posudzuje len podla
obsahu navrhu a k nemu pripojenych, pripadne dodato€ne predloZenych listin. Takyto postup sudu
predpokladéa platna uprava (§ 326 ods. 1 a 2 CSP, § 329 ods. 1 az 3 CSP) sledujuca tym dosiahnutie
ucelu pravneho institutu neodkladného opatrenia, ktorym je rychle a pruzné rieSenie situacie vyZadujuce;j
okamzity zasah sudu.

22. Nevyhnutnost a naliehavost Upravy pomerov, ktorych Uprava sa nariadenim neodkladného opatrenia
poZaduje, je neopomenutelnou néleZitostou, odévodriujucou vyuZitie tohto institatu.

23. Sud zhodnotil vysSie uvedené skutoCnosti a dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela na nariadenie
neodkladného opatrenia nespifia zakonom vyzadovanu podmienku nevyhnutnosti a naliehavosti Gpravy
pomerov. Otec vo svojom navrhu uviedol, Ze na jeho strane od poslednej upravy vyzivného (Rozsudok
KS Zilina &.k. 8CoP/47/2022-1454 zo dila 04.07.2023) doslo k zdsadnej zmene pomerov v majetkovej
a zarobkovej sfére, ktora oddvodriuje aj zmenu sudneho rozhodnutia a zmenu jeho vyzivovacej
povinnosti. Otec teda oddvodriuje svoj navrh zmenou pomerov na jeho strane, neschopnostou prispievat
na vyzivu deti, v zmysle posledného rozhodnutia sudu, svojim navrhom v3ak Ziada neodkladne urcit
vyzivné od matky deti. Sud z predloZzeného navrhu ako aj preskimanim spisového materialu nedospel
k zaveru, Ze by od posledného rozhodnutia sudu doSlo k takej podstatnej zmene pomerov na strane
rodiCov, ktora by odévodrovala potrebu neodkladnej Upravy, teda urenie vyzivhého na maloleté deti
zo strany matky. K uvedenému sud dodava, Ze rodi¢ia maju maloleté deti zverené do striedavej
osobnej starostlivosti, teda zabezpecuju ich potreby po€as doby, pokial su deti v ich starostlivosti,



pricom poslednym rozhodnutim sudu bol otec zaviazany platit k rukdm matky vyZivné na dorovnanie
Zivotnej urovne deti v Case, pokial su v starostlivosti matky. Podla osved€enych skuto€nosti, otec
maloletych deti je odo dfia 26.01.2024 praceneschopny, pobera nemocenské davky v priemere vo
vySke cca 23 Eur mesacéne, av8ak k svojmu navrhu nepripojil Ziadne lekarske spravy, potvrdenia,
ktoré by jednoznaéne osveddili, Ze nejde len o prechodny stav. Otec pripojil len odpis potvrdenia
o doCasnej pracovnej neschopnosti ako prilohu k doplneniu neodkladného opatrenia z ktorého vyplyva,
Ze je prace neschopny od 26.01.2024 s predpokladanym datumom skoné&enia 20.06.2024. Co sa tyka
predmetnych exekuénych konani, na ktoré otec poukazuje, sud poznamenava, Ze vyzivné ma prednost
pred inymi vydavkami rodicov, pricom exekuéné konania suvisia so zameskanym vyzivnym, ktoré otec
maloletych deti dobrovofne neuhradil. Sud mal zaroven osvedcené, Ze v konani, ktoré predchadzalo
rozhodnutiu KS Zilina &.k. 8CoP/47/2022-1454 zo diia 04.07.2023, bol otec vlastnikom/spoluvlastnikom
niekolkych nehnutelnosti v Ziline, ktorych vlastnictvo previedol na tretie osoby, pri¢om dané konstatoval
aj odvolaci sud, ked vo svojom rozhodnuti uviedol, Ze jeho konanie nasvedCuje tiez tomu, Ze otec
deti ma snahu umelo si zniZzovat Zivotnu Uroveri. Sud zaroven podotyka, Ze v zmysle ustanovenia §
366 CMP je povinna osoba zaviazana platit vyZivné len v nevyhnutnej miere tak, aby to postaovalo
asponi na uhradzanie zakladnych nevyhnutnych Zivotnych nakladov (potrieb). Skimanie odévodnenych
a preukazanych potrieb maloletych deti na uc€ely stanovenia primeraného vyzivného tak, aby sa dieta
mohlo podielat na Zivotnej urovni svojich rodiCov zodpovedajicej ich schopnostiam, moznostiam a
majetkovym pomerom, je predmetom konania vo veci samej a rovnako tiez skuto€nost i nastala také
zavazna zmena pomerov na strane matky, od posledného rozhodnutia sudu, aby ju sud zaviazal platit
vyzivné na maloleté deti. Takéto konanie prebieha na tunajSom sude pod sp. zn.30P/251/2023, v rdmci
ktorého sud po vykonani riadneho dokazovania rozhodne v sulade s najlep§im zdujmom maloletych
deti. Sud v predmetnom konani nariadil termin pojednavania na defi 21.8.2024.

24. Vzhfadom na uvedené, sud navrh navrhovatefa na nariadenie neodkladného opatrenia ktorym
sa domahal, aby matka maloletych deti prispievala na vyZivu maloletej A. sumou 150,-€ mesacne
a maloletého C. sumou 150,-€ mesacne, zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie vlehote 15 dni odo dna doru¢enia na Okresnom
sude Zilina. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 355 ods.
2, § 357 pism. d), § 359, § 362 ods. 1 CSP)

V odvolani je potrebné:
- uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sa nim sleduje, spisovu znacku,

- oznacit rozhodnutie, proti ktorému odvolanie smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
(§ 363 CSP)

Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 CSP)

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude prvej indtancie, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak

UCastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy. (§ 125

ods. 3 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
(§ 365 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliiat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 1, 2 CMP)

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis neustanovuje inak. (8§
332 ods. 1 CSP)

Ak osoba povinna podla tohto rozhodnutia dobrovolne nesplini, ¢o jej uklada vykonatelné rozhodnutie,
mdbze osoba opravnena z rozhodnutia podat navrh na vykonanie exekucie podla zadkona €. 233/1995
Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorsich predpisov, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny
vykon rozhodnutia.



