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Uznesenie

Okresny sud v Prievidzi samosudcom Mgr. Vojtechom Chmelanom v trestnej veci obvinenych Q. A. a
P. A. dha 26. oktdbra 2017 takto

rozhodol:

Podla § 350 ods.1 Trestného poriadku, § 241 ods.1 pism. e) Trestného poriadku s pouzitim §
215 ods.2 pism. a) Trestného poriadku trestné stihanie voci obvinenému Q. A., nar. XX. XX XXXX v A.,
okres Prievidza, trvale bytom Mesto N., t.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody A. A. - K., obvinenegj P. A., nar. XX.XX.XXXX v A., okres Prievidza, trvale bytom W., K.
€. XXX/X, okres Prievidza, pre precin poruSovania domovej slobody formou spolupachatelstva podla
§ 20 k § 194 ods.1 Trestného zakona ¢&islo 300/2005 Z.z. v zneni Zakona ¢islo 1/2014 Z.z., ktorého sa
mali dopustit tak, ze

obaja obvineni po predchadzajucej dohode vziat nie€o hodnotné zo susedného rodinného domu v N. na
E. ulici Cislo XXX/XX, ktory v tom Case opravnene uzivali nevlastna sestra obvineného Q. A., aktualne uz
neboha - poSkodena K. A., nar. XX. XX.XXXX a jej syn - poSkodeny Q. A., nar. XX.XX.XXXX, prisli obaja
obvineni v €ase od 13.00 hodiny dfia 25. jula 2014 do 10.00 hodiny dfa 26. jula 2014 k oknu
predmetného rodinného domu, ktoré bolo pootvorené a nasledne obvinena P. A. vosla cez toto okno
dovnutra domu a podavala obvinenému Q. A. rézne veci, konkrétne dekora¢né predmety v hodnote 35
eur, kuchynské pomécky v hodnote 12 eur, vysavac s Ciernou taSkou v hodnote 10 eur, dreveny stolik
pod televizor v hodnote 5 eur, nerezovi lampu v hodnote 12 eur a napokon, ked mrazené potraviny
(najma maso z chladni¢ky) v hodnote 118,25 eur nevladala obvinena P. A. doniest’ k oknu, vosSiel dnu
cez predmetné okno aj obvineny Q. A., aby jej s tym mnozstvom masa pomohol, pricom uvedené veci
nasledne odniesli obaja obvineni  k nim do domu, ¢o bol susedny dom, pricom uvedenym konanim
sposobili poSkodenej K. A., nar. XX. XX.XXXX, aktualne nebohej, Skodu odcudzenim vo vyske 192,25
eur,

zastavuje,

pretoze trest, ku ktorému moze stihanie viest je celkom bez vyznamu popri treste, ktory pre iny trestny
¢in bol obvinenému Q. A. uloZeny

- rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 3T 52/2015 zo dfia 23. maja 2016 Vv spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine, sp. zn. 3To 102/2016

zo dna 25. januara 2017, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 25. januara 2017, kde bol obvinenému
ulozeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a bol zruSeny vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu v Spisskej Novej Vsi, sp. zn. 2T 20/2014 zo dnia 17. oktobra 2014,

- rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 1T 125/2016 zo dha 12. decembra 2016 v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 23To 4/2017 ydo)
dnia 14. februara 2017, ktory nadobudol pravoplatnost dra 14.02.2017, kde bol obvinenému ulozeny
nepodmienecny trest odhatia slobody v trvani 7 (sedem) rokov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.



pretoZe trest, ku ktorému moze stihanie viest je celkom bez vyznamu popri treste, ktory pre iny trestny
¢in bol obvinenej P. A. uloZzeny rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 3T 107/2015 zo dfia
04. oktdbra 2017, ktory nadobudol pravoplatnost dria 06. oktdbra 2017, kde bol obvinenej uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacov, ktorého vykon jej bol podmieneéne odloZzeny na skusobnu
dobu v trvani 18 (osemnast’) mesiacov.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry v Prievidzi pod sp. zn. 2Pv 548/2014 podal dna 09. oktébra 2017
na Okresny sud v Prievidzi obzalobu na obvinenych Q. A. a P. A. pre precin poruSovania domovej
slobody formou spolupachatelstva podla § 20 k § 194 ods.1 Trestného zakona.

Sud zistil, ze obvineny Q. A. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn.
3T 52/2015 zo dna 23. maja 2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine, sp. zn. 3To
102/2016 zo dna 25. januara 2017, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 25. januara 2017 k sihrnnému
nepodmiene¢nému trestu odiatia slobody v trvani 3 (tri) roky so zaradenim do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia a bol zruSeny vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
v SpiSskej Novej Vsi, sp. zn. 2T 20/2014 zo dna 17. oktdbra 2014. Obvineny Q. A.
bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 1T 125/2016 zo dra 12. decembra 2016
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 23To 4/2017 zo dia 14.
februara 2017, ktory nadobudol pravoplatnost dna 14. februara 2017 k nepodmienenému
trestu odfatia slobody v trvani 7 (sedem) rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Sud zistil, ze obvinena P. A. bola odsudena rozsudkom Okresného sudu v Prievidzi, sp. zn. 3T 107/2015
zo dria 04. oktébra 2017, ktory nadobudol pravoplatnost  drfia 06. oktébra 2017 k trestu odnatia slobody
v trvani 5 (pat) mesiacov, ktorého vykon jej bol podmiene¢ne odloZeny na skiuSobnu dobu v trvani 18
(osemnast) mesiacov.

Samosudca v zmysle § 350 ods.1 Trestného poriadku, § 241 ods.1 pism. e) Trestného poriadku
preskumal obZalobu a vzhladom k tomu, Ze trest, ku ktorému méZze trestné stihanie u oboch obvinenych
viest' je celkom bez vyznamu popri trestoch, ktoré im boli ulozené, vo veci rozhodol tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, preto sud trestné stihanie proti obvinenému Q. A,
obvinenej P. A. zastavil, pretoZze u oboch obvinenych opatovne prichadza do uvahy uloZenie suhrnného
trestu a trest, ktory uz bol obvinenym uloZeny, sud povaZuje za dostatoCny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote troch dni odo dna
jeho oznamenia cestou tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.
Obvineny méze do troch dni od doru€enia uznesenia vyhlasit,

Ze na prejednani veci trva.



