Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 11S/66/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3017200195

Déatum vydania rozhodnutia: 25.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Alena Radicova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2017:3017200195.3
Uznesenie

Krajsky sud v Trendine v pravnej veci zalobcu: BOMAX Slovakia, s.r.0., so sidlom Vrbovce 1, ICO: 45
916 519, pravne zastupeny JUDr. Miroslavom MichaliCkom, advokatom so sidlom Trnava, Vajslova 11,
proti Zalovanému: Finan¢né riaditelstvo Slovenskej republiky, so sidlom Banska Bystrica, Lazovna 63, o
preskumanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného €. 100751136/2017 zo dna 3. maja 2017, o staznosti
proti uzneseniu Krajského sudu v Trencine ¢.k. 11S/66/2017-23 zo dna 15. augusta 2017, takto

rozhodol:
Krajsky sud staznost zamieta.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu dfia 20.06.2017 Ziadal, aby sud zrusil rozhodnutie
Zalovaného &. 100751136/2017 zo dfia 3. maja 2017, ktorym Zalovany podla § 74 ods. 4 zakona
€. 563/2009 Z.z. potvrdil prvostupfiové rozhodnutie Danového uradu Tren&in €. 100190074/2017 zo
dria 01.02.2017, ktorym bol Zalobcovi ako dafovému subjektu vyrubeny podla § 68 ods. 5 zakona
€. 563/2009 Z.z. rozdiel dane z prijmov pravnickej osoby za zdarovacie obdobie roka 2014 v sume
7.483,63 eur.

2. Vyzvou zo diha 21.06.2017 vyzval krajsky sud Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku zo Zaloby
podla pol. 10 pism. a) prilohy k zdkonu €. 71/1992 Zb. vo vyske 70,- eur do 10 dni od doruenia tejto
vyzvy, a to pod nasledkom zastavenia konania. Vyzva na zaplatenie sudneho poplatku bola doru¢ena
pravnemu zastupcovi zalobcu dria 26.06.2017.

3. Uznesenim &.k. 11S/66/2017-23 zo dfia 15. augusta 2017 krajsky sud zastavil konanie z dévodu, Ze
Zalobca i napriek vyzve sudu nezaplatil sudny poplatok za podanu Zalobu.

4. Proti tomuto rozhodnutiu podal Zzalobca v lehote odvolanie (ktoré malo byt podfa § 239 CSP a aj s
poukazom na poucenie v napadnutom uzneseni spravne oznacené ako staznost) z dévodu, Ze sudny
poplatok bol uhradeny dfa 16.08.2017, o €om predloZil sudu potvrdenie. Z uvedeného dévodu Ziadal,
aby sud zrusil uznesenie Krajského sudu v Trenc&ine sp. zn. 115/66/2017 zo dria 15. augusta 2017.

5. Podlfa § 10 ods. 1 zakona € zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon &. 71/1992 Zb.*) ak nebol zaplateny
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, dovolania alebo kasanej staznosti, sud
podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru ur€i, spravidla v lehote desiatich dni
od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O
nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

5.1. Podla § 10 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb. pre nezaplatenie poplatku sud podla § 9 konanie nezastavi,
ak
a) uz zacal konat vo veci samej,



b) doslo k rozSireniu Zaloby, rozSireniu navrhu, k podaniu vzajomnej Zaloby alebo vzadjomného navrhu
v tej istej veci po tom, ako zacal konat vo veci samej,

c) ziada zaplatenie poplatku vo vySke odporujlcej Uprave podla tohto zakona,

d) vznikla poplatkova povinnost poplatnikovi podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
e) do uplynutia lehoty na zaplatenie sudneho poplatku bol podany navrh na priznanie oslobodenia
od sudnych poplatkov, ktorému sud vyhovel; ak sud navrhu vyhovie len s€asti, vyzve poplatnika na
zaplatenie sudneho poplatku v takom rozsahu, ktorého sa oslobodenie netyka.

5.2. Podla § 10 ods. 3 zdkona €. 71/1992 Zb. prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla odseku
1 alebo ak su na to dévody podla odseku 2. Prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie preruSené podla osobitného predpisu a
spravca v fiom pokracuje namiesto poplatnika.

5.3. Podla § 14 ods. 1 zakona ¢&. 71/1992 Zb. ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie
vo veciach poplatkov sa primerane pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku <aspi://
module="ASPI'&link="160/2015%20Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'> okrem § 357 pism. a) <aspi://
module="ASPI'&link="160/2015%20Z.z.%2523357'&ucin-k-dni='30.12.9999'>.

5.4. Podla § 14 ods. 4 zdkona €. 71/1992 Zb. v konani podfa tohto zakona kona a rozhoduje vys$Si sudny
uradnik vratane rozhodovania o zastaveni konania. Sudca v konani kona a rozhoduje o staZznostiach
proti rozhodnutiam vy$Sieho sidneho dradnika. Ak sa staznosti vyhovie v plnom rozsahu, rozhodnutie
nemusi obsahovat odévodnenie.

6. Krajsky sud konstatuje, Ze v zmysle § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. je poplatnik povinny zaplatit
sudny poplatok v lehote stanovenej vo vyzve na zaplatenie sudneho poplatku. Od 1. jula 2017 nadobudla
uginnost novela zakona €. 71/1992 Zb., v zmysle ktorej sud v sulade s § 10 ods. 3 zakona €. 71/1992
Zb. zrusi uznesenie o zastaveni konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok
uhradeny v lehote stanovenej vo vyzve na zaplatenie sudneho poplatku.

7. V prejednavanom pripade bol sudny poplatok za podanu Zalobu zaplateny dria 16.08.2017, teda
nesporne po uplynuti lehoty stanovenej vo vyzve na zaplatenie sudneho poplatku zo dha 21.06.2017
(posledny deri lehoty na zaplatenie bol 06.07.2017). Uhradenie sudneho poplatku za podanu Zalobu do
konca lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o zastaveni konania, nie je v zmysle § 10 ods. 3
zakona &. 71/1992 Zb. v zneni u¢innom od 01.07.2017 dévodom na zruSenie napadnutého uznesenia
tak, ako tomu bolo podfa predchadzajucej pravnej Upravy. V danej veci zaroven nejde ani o jeden z
pripadov uvedenych v § 10 ods. 2 zakona ¢&. 71/1992 Zb.

8. Z uvedenych dovodov krajsky sud staznost Zalobcu zamietol podla § 14 ods. 4 zdkona &. 71/1992 Zb.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§355ods.2 v spojenis § 357 C.s.p.).



