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ECLI: ECLI:SK:KSTN:2017:3216203094.1
Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedni¢ky JUDr. Stanislavy Markovej a ¢leniek senatu
Mgr. Stanislavy Miklankovej a JUDr. Ivety Sopkovej v spore zalobcu: Platit’ sa oplati, s.r.o., so sidlom
Bratislava, Kosicka 56, ICO: 45 684 618, zastupeného: Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.o., so
sidlom Bratislava, Michalska 14, ICO: 47 255 706, proti zalovanému: Z. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom
F. XX, o zaplatenie 262,11 eur s prisluSenstvom, na spatvzatie Zaloby po vydani rozsudku Okresného
sudu Banovce nad Bebravou ¢.k. 4Csp/59/2016-55 zo dfia 02. augusta 2017 takto

rozhodol:

I.Pripusta spatvzatie zaloby v Casti o zaplatenie poplatku 4,99 eur s Urokom z omeskania 5 %
ro¢ne zo sumy 4,99 eur od 26.09.2013 do zaplatenia, poplatku 4,99 eur s urokom z omesSkania 5 %
ro¢ne zo sumy 4,99 eur od 26.10.2013 do zaplatenia, poplatku 19,80 eur s urokom z omeskania 5 %
ro¢ne zo sumy 19,80 eur od 26.10.2013 do zaplatenia a poplatku 19,80 eur s urokom z omeskania 5 %
ro€ne zo sumy 19,80 eur od 26.11.2013 do zaplatenia.

Il. Rozsudok Okresného sudu Trencin ¢ Banovce nad Bebravou &.k. 4Csp/59/2016-55 zo dna 02.
augusta 2017 v Casti, v ktorej bola zaloba vo zvysku zamietnuta zruSuje a konanie v tejto
Casti zastavuje

lll. Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznéava
odovodnenie:

1. V zahlavi identifikovanym rozsudkom okresny sud uloZil Zalovanému povinnost’ zaplatit' Zalobcovi
212,53 eur s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 109,03 eur od 26.09.2013 do zaplatenia, zo sumy
89,93 eur od 26.10.2013 do zaplatenia a zo sumy 13,57 eur od 26.11.2013 do zaplatenia. Vo zvysku
( o zaplatenie sumy spolu 49,58 eur s prislusenstvom, pozostavajucej z poplatku 4,99 eur s urokom z
omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 4,99 eur od 26.09.2013 do zaplatenia, poplatku 4,99 eur s Uurokom z
omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 4,99 eur od 26.10.2013 do zaplatenia, poplatky vyu&tované faktirami €.
7309290206 a ¢&. 7310492154, poplatku 19,80 eur s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 19,80 eur
od 26.10.2013 do zaplatenia a poplatku 19,80 eur s urokom z omeSkania 5 % ro¢ne zo sumy 19,80 eur
od 26.11.2013 do zaplatenia, poplatky vyuctované faktarami €. 7310492154 a €. 7311707666) Zalobu
zamietol. Zalobcovi priznal voéi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 62,16 %.

2. Zalobca podanim, doru¢enym sudu diia 10.08.2016, zobral Zalobu v &asti o zaplatenie 49,58 eur s
prislusenstvom, konkrétne v €asti poplatku 4,99 eur s irokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 4,99 eur
od 26.09.2013 do zaplatenia, poplatku 4,99 eur s urokom z omeSkania 5 % ro¢ne zo sumy 4,99 eur od
26.10.2013 do zaplatenia, poplatku 19,80 eur s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 19,80 eur od
26.10.2013 do zaplatenia a poplatku 19,80 eur s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 19,80 eur od
26.11.2013 do zaplatenia, spat bez uvedenia dévodu.

3. Zalovany sa k Giasto&nému spatvzatiu zaloby pisomne nevyjadril.



4. Podla § 370 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, u¢inného od 01.07.2016
(dalej len ,CSP*) ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

5. Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

6. Podla § 370 ods. 3 CSP ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich
odsekov primerane.

7. V intenciach citovanych zakonnych ustanoveni, ked' Zalobca po rozhodnuti okresného sudu, ktoré
rozhodnutie eSte nenadobudlo pravoplatnost, vzal Zzalobu s€asti spat a Zalovany i napriek pisomne;j
vyzve neoznamil v uréenej lehote nesuhlas s Ciastonym spéatvzatim Zaloby, Krajsky sud v Trengine ako
sud odvolaci pripustil spatvzatie Zaloby v €asti o zaplatenie poplatku 4,99 eur s urokom z omeskania 5
% roc¢ne zo sumy 4,99 eur od 26.09.2013 do zaplatenia, poplatku 4,99 eur s irokom z omeskania 5 %
rocne zo sumy 4,99 eur od 26.10.2013 do zaplatenia, poplatku 19,80 eur s urokom z omeskania 5 %
rocne zo sumy 19,80 eur od 26.10.2013 do zaplatenia a poplatku 19,80 eur s urokom z omeskania 5
% roéne zo sumy 19,80 eur od 26.11.2013 do zaplatenia. Dalej krajsky sud rozsudok okresného stdu
v Casti v Casti, v ktorej bola Zzaloba vo zvySku zamietnuta ( o zaplatenie 49,58 eur s prislusenstvom)
zru$il a konanie v prisludnej Casti zastavil.

8. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane

10. Ustanovenie § 256 ods. 1 CSP upravuje pripady, kedy pre nahradu trov konania nie je rozhodujuci
vysledok konania, teda pripady, kedy neplati zdsada zodpovednosti za vysledok konania. Citované
zakonné ustanovenie vSak uklada povinnost uhradit’ trovy konania, Specifikované v § 251 CSP, tomu,
kto zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené. Toto zavinenie je potrebné posudzovat len z procesného
hladiska, nie podfa hmotného prava, pretoZe potom by iSlo o posudenie dévodnosti naroku vo veci
same;.

11. V danom pripade Zalobca vzal Zalobu Ciasto€ne spat po tom, ako okresny sud rozhodol vo veci
rozsudkom, ktorym bola Zaloba zamietnuta. Z obsahu spisu nevyplyva, Ze by Zalovany €o i len €iastone
Zalobcovi plnil to, €oho sa od neho Zalobou domahal. Z tohto dévodu Zalobca z procesného hladiska
zavinil, Ze sa konanie muselo v Casti Urokov z omeSkania zastavit, a preto zalovany ma narok na
nahradu trov tejto €asti konania.

12. Nakolko si v8ak Zzalovany nahradu trov konania neuplatnil a z obsahu spisu mu Ziadne trovy konania
nevyplyvaju, krajsky sud rozhodol podla § 251, § 256 ods. 1 CSP tak, ako je to uvedené vo vyroku Il
tohto uznesenia.

13. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Tren€ine pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v
lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancie. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolania musia
byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



V dovolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie doévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



