Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 14C/52/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3117219025

Déatum vydania rozhodnutia: 25.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milina Janoskova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2017:3117219025.1
Uznesenie

Okresny sud Trencin v spore zalobcov : 1/ G. H., nar. XX.XX.XXXX, ob¢an SR, bytom S. & XXX a 2/
G. H., nar. X.X.XXXX, obcianka SR, bytom S. €. XXX proti zalovanym: 1/ Tatra banka, a.s. so sidlom v
Bratislave, HodZovo namestie ¢. 3, ICO: 00 686 930 a 2/ AUKCNA SPOLOCNOST, s.r.0. so sidlom v
Bratislave, Kopgianska &. 10, ICO: 46 141 341 o navrhu na vydanie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

ll. Zalobcovi 1/ sa po pravoplatnosti tohto uznesenia vracia sudny poplatok za Zalobu v sume 26,3€
cestou Slovenskej posty, a.s..

lll. Zalovanym 1/ a 2/ sa nahrada trov konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobcovia 1/ a 2/ sa podanym navrhom zo dfia 13.10.2017 domahali vydania neodkladného
opatrenia, ktorym sud zakaze zalovanym 1/ a 2/ vykon zaloZzného prava k nehnutelnostiam formou
zdrZania sa vykonania dobrovolnej drazby zapisané v evidencii nehnutelnosti Okresného uradu Trencin,
katastralny odbor na LV €. XX, k.U. S., obec S., okres V. ako parcely reg. ,C* evidované na katastralne;j
mape ako pozemok parc.€. XXX/X -zahrady o vymere XXX m2, pozemok parc.€. XXX/X -zast. plochy a
nadvoria o vymere XXX m2, stavby sup.¢. XXX dom na parcele XXX/X az do pravoplatného skon&enia
konania vo veci samej o ur€enie, Ze zalozné pravo z vkladu V XXXX/XX Spravy katastra V., katastralneho
uradu V., vykonaného na zaklade zmluvy o zaloznou prave uzatvorenej medzi zalobcami 1/ a 2/ a E.
H., nar. X X XXXX, toho €asu nebohym, r.¢. XXXXXX/XX, naposledy bytom S. XXX na strane jednej a
Zalovanym 2/ na strane druhej, k nasledovnému predmetu zalohu : nehnutelnosti zapisané v evidencii
Okresného uradu Trencin, katastralny odbor na LV €. XX, k.U. S., obec S., okres V. ako parcely reg.
,C" evidované na katastralnej mape ako pozemok parc.¢. XXX/X -zadhrady o vymere XXX m2, parc.¢.
XXX/X -zast. plochy a nadvoria o vymere XXX m2, stavby sup.¢. XXX dom na parcele XXX/X tu nie
je a sud zakaze Zalovanym 1/ a 2/ vykon zaloZzného k nehnutelnostiam formou zdrZzania sa vykonu
zéloZzného prava formou dobrovolnej drazby zapisané v evidencii nehnutefnosti Okresného uradu
Trenc€in, katastralny odbor na LV & XXX k.u. S., obec S., okres V. ako parcely registra ,C* evidované v
katastralnej mape ako pozemok parc.¢. XXX/X -zastavané plochy a nadvoria o vymere XX m2, stavby
sup.C. XXX popis stavby: garaz a sklad na parcele XXX/X a to az do pravoplatného skoncenia vo
veci samej o uréenie, Ze zalozné pravo z vkladu V XXXX/XX spravy katastra V., katastralneho dradu
V. vykonaného na zaklade zmluvy o zaloZnom prave uzatvorenej medzi Zalobcami 1/ a 2/ a E. H.,
nar. X.X.XXXX, toho €asu nebohym, r.&. XXXXXX/XX, naposledy bytom S. XXX na strane jednej a
Zalovanym 2/ na strane druhej, k nasledovnému predmetu zalohu: nehnutelnosti zapisané v evidencii
Okresného uradu Tren€in, katastralny odbor na LV €. XXX k.u. S., obec S., okres V. ako parcely registra
,C" evidované na katastralnej mape ako pozemok parc.€. XXX/X -zastavané plochy a nadvoria o vymere
XX m2, stavby sup.€. XXX popis stavby: garaz a sklad na parcele XXX/X, tu nie je.

2. Dna 22.8.2017 sa zalobcovia 1/ a 2/ proti totoZnym Zalovanym domahali na Okresnom sude Bratislava
| pod sp.zn. 8C/38/2017 vydania neodkladného opatrenia Uplne totoZného obsahu ako vo veci vednej
na tunajSom sude sp.zn. 14C/52/2017. Vec vedena pred Okresnym sudom Bratislava | pod sp.zn.



8C/38/2017 bola diia 16.10.2017 postupena tunajSiemu sudu z dévodu miestnej prislusnosti a spis
dostal novu spis. zn. 12C/39/2017.

3. Podla § 156 CSP konanie sa zacina doru€enim Zaloby alebo doruéenim navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia sudu.

4. Podla § 161 ods.1,2 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada
na to, i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").
Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

5. Podla § 159 Civilny sporovy poriadok ( dalej len ,CSP*) za¢atie konania brani tomu, aby o tom istom
spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi
konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

6. Prekazka zacatého konania vyjadruje, Ze o tom istom predmete a medzi tymi istymi osobami neméze
byt konanie zagaté na tom istom alebo inom sude. Rozhodujucim okamihom na posudenie prekazky
litispendencie je stav v Case zakatia konania. Prekazka litispendencie je neodstranitefna vada konania
vo vztahu k neskdr zaCatému konaniu a vedie vZdy k zastaveniu konania. Sud na Au musi prihliadat' v
ktoromkolvek Stadiu konania. V danom pripade prebiehaju na tunajSom sude dve konania o totoZnom
navrhu na vydanie neodkladného opatrenia medzi tymi istymi procesnymi stranami a to vo veci sp.zn.
12C/39/2017 a sp.zn. 14C/52/2017. V danom pripade sa skér zacalo podanim navrhu konanie vo
veci sp.zn. 12C/39/2017 a to dna 22.8.2017 este pred Okresnym sudom Bratislava | a konanie vo veci
sp.zn.14C/52/2017 sa zacalo podanim navrhu dna 13.10.2017.

7. V zmysle ustanovenia § 159 CSP sud zastavil konanie o navrhu na vydanie neodkladného
opatrenia, ktoré bolo doru¢ené sudu neskor, teda vo veci sp.zn. 14C/52/2017, nakofko litispendencia je
neodstranitelnou prekazkou konania.

8. O vrateni zaplateného sudneho poplatku za navrh v sume 33€ sud rozhodol podla ust. § 11 0ds.3,4,6
zak.C. 71/1992 Z.z o sudnych poplatkoch, v zmysle ktorého sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok)
vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70€, ak sa konanie zastavilo.

9. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 256 ods.1 CSP v zmysle ktorého, ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zastavenie konania zavinili
Zalobcovia 1/ a 2/ podanim dvoch totoZnych navrhov, avSak Zzalovanym 1/ a 2/ trovy nevznikli, preto im
ich sud nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu v €asti vyroku Il. odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu v €asti vyroku | a lll mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie méze podat’ strana, v neprospech ktorej bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak nebude povinnost uloZzena rozhodnutim splnena, mozno sa domahat exekucie podfa osobitného
predpisu.



