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Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie vo veci starostlivosti sudu o maloletého V. W., nar. XX XX.XXXX, bytom
u matky, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny KoSice, dietata rodicov:
matky W. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom N. T. XX a otca V. W., nar. XX XX.XXXX, bytom N. T. XX, za
UcCasti prokuratora Okresnej prokuratury Kosice - okolie, v konani o uloZenie vychovného opatrenia

rozhodol:

Urcuje nad vychovou maloletého V. W., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie - dohlad, ktory
bude vykonavany za sucinnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice, Obecného uradu KoSické
Olsany a Zakladnej Skoly Rozhanovce.

odovodnenie:

1. Dia 30.08.2017 bol dorugeny na tunaj$i sud podnet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice
na uloZenie vychovného opatrenia u maloletého V. W., nar. XX. XX.XXXX. Svoj podnet odovodnil tym,
Ze malolety je Ziakom Z&kladnej Skoly v Rozhanovciach, jedna sa o Ziaka s nepravidelnou Skolskou
dochadzkou. Malolety V. je vedeny v evidencii deti, ktoré su v starostlivosti socialneho kuratora od roku
2015 z dévodu zaskolactva. Trestnym rozkazom Okresného sudu KosSice - okolie €. k. 6T/4/2017 zo dna
31.01.2017, boli rodi¢ia maloletého uznani vinnymi zo spachania precinu ohrozovania mravnej vychovy
mladeze.

2. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice o preSetreni pomerov v rodine maloletého zo
dria 11.10.2017 mal sud preukazané, ze z manzelstva rodi¢ov maloletého pochadzaju 4 deti. Rodina Zije
v starSom rodinnom dome pozostavajucom dvoch izieb a kuchyne. Hygiena domacnosti je udrziavana
na urovni, rovnajucej sa Standardu byvania v rdmskych komunitach. O maloletého sa staraju obaja
rodiCia. Starostlivost’ rodi€ov je obmedzena len na zabezpec€enie zakladnych Zivotnych potrieb deti.
Malolety V. navstevuje v $kolskom roku 2017/2018 6. roénik ZS Rozhanovce. Dochadzku do $koly ma
nepravidelnu. Skola uviedla, Ze ide o Ziaka, ktory na vychovno vzdelavacom procese &asto vyruduje,
ale po upozorneni prestane. Malolety V. je vedeny v evidencii deti, ktoré su v starostlivosti socialneho
kuratora od roku 2015 z dévodu zaskolactva.

3. Zo spravy Obce Kosické OlSany zo dha 27.09.2017 sud zistil, Ze rodi¢ia maloletého su vedeni na
Urade prace ako nezamestnani a v hmotnej nidzi. Byvaju s rodinou v chatréi na parcele urbariatu vo
velmi chudobnych pomeroch. Uz roky poberaju osobitny prispevok na deti cez obec, nakolko ich deti
maju stale vela vymeskanych hodin v Skole.

4. Podla ¢lanku 5 zakona €. 36/2005 Z. z. zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,Zakon o rodine), zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo
vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a

posudzovani zdujmu maloletého dietata sa zohladiiuje najmad a) urover starostlivosti o dieta, b)
bezpeclie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c¢) ochrana



dostojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so
zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata
zdsahmi do jeho ddstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do dudevnej, telesnej a citovej integrity
osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj
schopnosti a viéh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému
pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a
s inymi blizkymi osobami, i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata,
ak sa zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

5. Podla ust. § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni: a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté diet’a, jeho
rodiCov a iné fyzické osoby, ktoré svojim spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu, b)
uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad

vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, skoly, nesStatnych subjektov
a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené, c) uloZi maloletému dietatu obmedzenie v
rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafiovanie Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit’ alebo
narusit jeho priaznivy vyvin; dodrziavanie ulozeného obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce, d)
ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost' podrobit' sa socialnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

6. Podla ust. § 37 ods. 4 Zakona o rodine, na zabezpecenie ucelu vychovného opatrenia alebo na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata po€as vykonu vychovného
opatrenia podfa odseku 2 alebo podfa odseku 3 sud mdze rodi€om dietata, osobam, ktorym bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducim osvojitelom, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitefom alebo poruénikovi, ktory sa o
maloleté dieta osobne stara, uloZit' a) povinnost spolupracovat’ so zariadenim podla odseku 2 alebo
podla odseku 3, s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom, b) ind povinnost.

7. Podla ust. § 37 ods. 7 Z&kona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma
v sucéinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym
zariadenim.

8. Hmotnopravnou podmienkou pre uloZenie vychovnych opatreni je, Ze to vyZzaduje zaujem dietata. Z
vykonaného dokazovania je zrejmé, najma z pripojenych sprav, Ze je potrebné vychovu a starostlivost
ohladne maloletého V. W., nar. XX.XX.XXXX monitorovat formou vychovného opatrenia, preto sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

9. O trovach konania bolo rozhodnuté podfa ust. § 57 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok (dalej len ,CMP*).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP ) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a) neboli splnené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Zze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c¢) rozhodoval
vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok



nespravne rozhodnutie vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



