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Uznesenie

Okresny sud Nitra, v konani pred samosudkynou G.. K. O., v konani o ziadosti odsudenej G. T., o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Nitre dia
24.10.2017 takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa ziadost odsudenej G. T., narodenej XX. XX. XXXX
v D. R., naposledy bytom D. R., E. XXXX/XX, toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Nitra - Chrenova, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody vo vymere 28 (dvadsatosem) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupfiom strazenia, ktory jej bol ulozeny rozsudkom Okresného sidu Povazska
Bystrica, sp. zn. 2T/172/2015 zo dna 09.02.2016, pravoplatnym dfa 09.02.2016 pre pokraCovaci precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a pokracovaci precin
porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, zamieta.

odovodnenie:

Dra 30.08.2017 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost odsudenej G. T. (dalej iba ,odsudena®), ktoru
podala prostrednictvom svojej obhajkyne, o jej podmienetné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ktory jej bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu PovaZzskej Bystrici sp. zn. 2T/172/2015 zo
dria 09.02.2015, pravoplatnym dria 09.02.2016 pre pokracovaci precin kradeze podla § 212 odsek 2
pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a iné, ktort okrem iného odévodnila tym, Ze plnenim
povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazala polepSenie a mdze sa od nej oCakavat,
Ze povedie riadny Zivot. Po navrate z vykonu trestu ma prisflUbené zamestnanie a chce sa okamzite
zamestnat, aby poSkodenym uhradila spbésobenu Skodu.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dria 24.10.2017 vykonal dokazovanie za splnenia zakonnych
podmienok, pre€itanim a oboznamenim na vec sa vztahujucich listinnych dékazov a vykonal vysluch
odsudene;.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Nitra - Chrenova zo diia 13.09.2017
vyplynulo, odsudena bola dodana do vykonu trestu odiatia slobody do Ustavu na vykon vézby Zilina
dria 21.05.2014, kde jej spravanie bolo na pozadovanej Urovni, pozna¢ené abstinenénymi priznakmi
po uzivani drog. Dfa 16.12.2014 bola umiestnena k dalSiemu vykonu trestu odriatia slobody do uUstavu
na vykon trestu odnatia slobody Nitra - Chrenova. Adaptacia na podmienky vykonu trestu u odsudene;j
prebiehala bez problémov. Voci prisludnikom vystupovala slusne a uctivo, pokyny a nariadenia plnila
bez pripomienok. Je pracovne zaradena na pracovisko intendacnej sluzby vazenskej, kde podava
dobré pracovné vykonu. Po&as doterajSieho vykonu trestu nebola disciplinarne potrestana, disciplinarne
odmenend bola jedenkrat. Odsudend je slobodna, bezdetna, pred vykonom trestu byvala u svojich
rodi€ov. K spachanej trestnej €innosti zaujima kriticky postoj. Resocializatna progn6za odsudenej sa javi
ako priazniva, riziko socidlneho zlyhania je v nizkom stupni. Ustav konstatoval, Ze odstdena giastoéne



preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporuca ju podmieneCne prepustit s
dohladom.

Odsudena na verejnom zasadnuti uviedla, Ze v pripade prepustenia bude byvat u rodi€ov v PovaZskej
Bystrici a ma moznost nastupit do zamestnania k znamemu jej otca, ktory vliastni penzidn, najskér ako
chyzna, neskor receplna, neskdr chce odist pracovat do Rakuska. Odsudena bola doposial 17-krat,
prezentovala, Ze zmenila svoje myslenie a po prepusteni nebude pachat’ trestnu &innost.

Zastupkynia Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Nitra - Chrenova najprv uviedla, Ze podla skrateného
vypisu klienta, odsudena nema splnené podmienky na podmienecné prepustenie, pretoZe trest zaCala
vykonavat po treste, z ktorého bola podmienecne prepustena. Zastupkyria Ustavu nasledne predlozila
hlasenie, z ktorého vyplynulo, ze odsidena mala nastup trestu 17.09.2017, po zaratani vykonane;j
vazby a trestu v zruSenej veci Okresného sudu PovaZzska Bystrica sp. zn. 2T/191/2014 mala pomyselny
zacCiatok trestu v tejto veci diia 27.12.2015.

Prokurator Okresnej prokuratury Nitra v kone€nom navrhu uviedol, Ze rozhodnutie o podmiene¢nom
prepusteni odsudenej nechava na zvazenie na sudu a v pripade rozhodnutia o podmieneénom
prepusteni ulozit odsudenej primeranu skiSobnu dobu s probaénym dohladom.

Obhajkyfia odsudenej v kone€nom navrhu uviedla, Ze vzhfadom na vykonané dokazovanie a na
skutoCnost, ze odsudena ma moznost vratit sa do rodinného prostredia a moznost okamzite sa
zamestnat, navrhuje odsudenu prepustit s tym, Ze jej bude ulozena primerana skusobna doba s
probacénym dohfadom.

Odsudena v koneénom navrhu uviedla, Ze sa stotozfiuje aj s jednym aj druhym navrhom a suhlasi s
prokuratorom ako aj s obhajkynou.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sud mbze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 odsek 5 Trestného zakona, opatovné podmienecné prepustenie z vykonu toho istého trestu
nie je mozné.

Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a na zaklade zisteného skutkového stavu, sud dospel
k zaveru, Ze odsudenad, podla hlasenky, splnila formalnu podmienku na jej podmienené prepustenie
z vykonu trestu odiatia slobody uloZeného rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica, sp. zn.
2T/172/2015, nakolko vykonala jednu polovicu z trestu odfiatia slobody, ktory jej bol uloZeny, avdak
nesplnila ¢ast’ materialnych podmienok podmiene¢ného prepustenia.

Zo spisu Okresného sudu Trnava, sp. zn. 30T/7/2011 sud zistil, ze rozsudkom Okresného sudu Trnava
sp. zn. 30T/7/2011 zo diia 27.11.2012 bola odsudena uznana vinnou z precinu kradeze podla § 212
odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného z&kona, za €o jej bol uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo
vymere 21 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stuprfiom
strdZenia. Zaroven bol zruSeny vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu PovazZska Bystrica sp.
zn. 1T/22/2008 zo dria 03.03.2008, pravoplatného drfia 03.03.2008 a z rozsudku Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/305/2008 zo dfia 09.03.2009, pravoplatného dfia 21.07.2010.
Odsudena vykon trestu nastupila dfia 02.05.2013. Uznesenim Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn.



4Pp/11/2013 zo dfia 18.03.2014, pravoplatnym dra 18.03.2014 bola odsudena z vykonu trestu odniatia
slobody podmienene prepustena a bola jej ur€ena skuSobna doba dva roky s probaénym dohladom
nad jej spravanim. Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 4Pp/11/2013 zo dia 17.03.2015,
pravoplatnym dfia 17.03.2015 rozhodol, Ze odsudena sa v skusobnej dobe podmiene¢ného prepustenia
neosvedCila a zvySok trestu vo vymere 19 mesiacov a osem dni mala vykonat. Odsudena zvySok trestu
odniatia slobody nastupila dfia 09.02.2016 a vykonala ho dia 17.09.2017.

Sucastou formalnej podmienky pre rozhodovanie sudu o podmienec¢nom prepusteni je vykonanie
zakonom urcenej doby pravoplatne uloZzeného trestu. V pripade, ak vSak odsudeny vykonava postupne
uloZené tresty odnatia slobody, pre u€ely rozhodnutia o podmiene¢nom prepusteni je potrebné celkovu
dobu postupne uloZenych trestov spocitat a v pripade urenia zakonnej lehoty pre podmieneéné
prepustenie vychadzat zo suc¢tu postupne uloZzenych trestov. Nakolko vSak podmieneCné prepustenie
je mimoriadnym opatrenim, o ktorom mozZno rozhodnut len v oddvodnenych pripadoch, zakon
vyslovne vylu€uje opatovné podmienecné prepustenie, pretoZe pri prvotnom podmienenom prepusteni
odsudeny svojim konanim zjavne nevyuZil poskytnutud moznost viest riadny Zivot a vykon trestu u neho
dostato¢ne nesplnil svoju vychovnu funkciu. Z uvedeného dévodu sud pri skimani splnenie formalnej
podmienky podmienecného prepustenia nezohfadfioval vykon trestu v trestnej veci Okresného sudu
Trnava sp. zn. 30T/7/2011, nakolko odsudena z tohto vykonu trestu uz podmienene prepustena bola,
v skuSobnej dobe sa neosvedCila, a preto sud rozhodol, Ze zvySok trestu vykona. Pri skimani splnenia
formalnej podmienky k podmiene&nému prepusteniu tak sud zohladroval iba vykon trestu odnatia
slobody v trestnej veci Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 2T/172/2015.

Suhrnny trest odnatia slobody, ktory bol odsudenej uloZzeny rozsudkom Okresného siudu Povazska
Bystrica sp. zn. 2T/172/2015 zo diia 09.02.2015 odsudend zacala vykonavat' dna 17.09.2017. Nakolko
jej v8ak do uloZzeného trestu bola zapocitana doba vazby od 19.05.2014 do 20.11.2014 a vykonany
trest v zruSenej trestnej veci Okresného sudu Povazska Bystrica sp. zn. 2T/191/2014, od 20.11.2014 do
09.02.2016, odsudena mala pomyselny zaciatok trestu dna 27.12.2015, a teda formalnu podmienku k
podmiene&nému prepusteniu splnila dria 27.02.2017.

Sucastou materialnych podmienok pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie,
Ze odsudena plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazala polepSenie,
za sucasného preukazania, Ze sa od odsudenej mdze olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Podstatou podmienecného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody je, Ze sa odsudena po uplynuti
zakonom stanovenej doby pred&asne prepusti z vykonu trestu odhatia slobody. Ide o zmierfiovacie
ustanovenie pre tych pachatelov, u ktorych doterajsi vykon trestu nasvedc€uje zaveru o ich prevychove
a Uspesnej resocializacii.

Sud vyhodnotil, Ze odsudena nesplnila zakonné podmienky pre podmienené prepustenie, a to najma
pre sklon k pachaniu tych istych trestnych &inov a vysoké riziko recidivy (osoba 17-krat sudne
trestana), preto nemozno dévodne oakavat, Ze odsudena v buducnosti povedie riadny Zivot tak, ako
to predpoklada ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona. Z ustanoveni § 66 odsek 1 pismeno
a), odsek 2 Trestného zakona vyplyva, Ze predpokladom podmiene€ného prepustenia z vykonu trestu
odniatia slobody u odsudenej je su¢asné splnenie troch podmienok a to, Ze odsudena vykonala zakonom
stanovenu dobu z uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia slobody, Ze vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazala polepSenie, a Ze sa méze od nej oCakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, pri¢om pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne
aj na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudena trest vykonava. Vykon zékonom stanovenej
doby uloZzeného trestu nepostaluje pre zaver o splneni zakonnych podmienok na jej podmieneéné
prepustenie. Zmysel podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby
bola pachatelka automaticky prepustena po odpykani stanovenej doby bez ohladu na ucel trestu, ale
podmieneéné prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhlfadom na ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré
mdbzu mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudena povedie aj na slobode riadny
Zivot a Ze tu nie je pre spolo¢nost prili§ velke riziko jej recidivy.

Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zdkona vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy
buduceho spravania sa odsudenej, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie
a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia pachatelkinho polepSenia, pri€com oakavanie, Ze odsudena,



po podmienecnom prepusteni, povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na v3estrannom
zhodnoteni pachatelkinej osobnosti, doterajSieho pésobenia vykonu trestu, moznosti jej napravy a
osobnych pomerov s prihliadnutim aj na ucel trestu, priCom bez vyznamu nie je ani zistenie, ako bude
verejnost reagovat na pred€asné prepustenie odsudenej z vykonu trestu, aké su socialne pomery
odsudenej a aké podmienky ma vytvorené pre prechod do normalneho Zivota na slobode.

Spravanie odsudenej vo vykone trestu sa musi hodnotit' v suvislosti s charakterovymi vlastnostami
odsudenej, s motivmi a spdsobom vykonania €inu, pretoZe len za tohto predpokladu mozno posudit, &i
odsudena vo vykone trestu dosiahla taky stupef napravy, Ze sa uz zbavila prave tych charakterovych
rysov a nespravnych navykov, ktoré ju viedli ku spachaniu trestnej €innosti alebo ktoré okrem ostatnych
pricin aspon prispeli k jej rozhodnutiu spachat trestny &in.

Sud v posudzovanom pripade prihliadol na v3etky okolnosti, ktoré mali vyznam pre rozhodnutie o tom,
¢i boli splnené podmienky pre podmienecné prepustenie odsudenej. Z hodnotenia riaditelky Ustavu na
vykon trestu odfiatia slobody vyplynulo, Ze odsiudena ma v podmienkach vykonu trestu spravanie na
pozadovanej urovni (doposial bola jedenkrat disciplinarne odmenenad, potrestana nebola), v jej spravani
bol zaznamenany na zaciatku nedostatok tykajuci sa verbalneho konfliktu, k spachanej trestnej innosti
zaujima kriticky postoj a hoci €iastone preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie,
jej resocializatna prognéza sa javi ako priazniva a riziko socialneho zlyhania je v nizkom stupni a
odporucaju odsudenu podmienelne prepustit, ale len s dohfadom, &im lstav tiez fakticky pripustil
moznost zlyhania odsudenej na slobode.

Napriek pozitivnemu hodnoteniu riaditelky Ustavu na vykon trestu vSak sud povaZuje za potrebné
zdéraznit, Zze u odsudenej ide o 17-krat odsudenu osobu!, z toho devatkrat na nepodmienecny
trest odfatia slobody (osem rokov zo svojho 33 roéného Zivota stravila vo vykone), pri¢om v dvoch
pripadoch doslo aj k nariadeniu trestu odnatia slobody z dévodu neosvedCenia sa v skuSobnej dobe,
jedenkrat sa neosvedcila v skusobnej dobe podmieneéného prepustenia (dékazy: ORT a pripojeny spis
Okresného sudu Trnava sp. zn. 30T/7/2011). OCakavanie, Ze vykon trestu mal na odsudenu dostatoény
vychovny charakter a bude sa vyhybat protipravnemu konaniu v civilnom Zivote doposial nepreukazala,
a to najma s prihliadnutim na predchadzajuci spdsob Zivota (vysoké riziko recidivy, Casté pozivanie
alkoholu a experimentovanie s drogami, €o vyplynulo z hodnotenia rizika socialneho zlyhania) a zaroven
poukazujuc na kratke ¢asové obdobia medzi jednotlivymi odsudeniam.

Sud na zaver dodal, ze odsudena musi spifiat podmienky vo vSetkych poZadovanych kritériach
potrebnych, aby bolo mozné vyhoviet jej Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia a
na podmienec¢né prepustenie nestaci len dobré spravanie, pripadne dobra praca vo vykone trestu.

Z dévodu nesplnenia vSetkych materialnych podmienok sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto uznesenia a Ziadost' odsudenej o jej podmienelné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni odo diia jeho oznamenia, prostrednictvom
Okresného sudu Nitra, na Krajsky su v Nitre. Staznost ma odkladny ucinok. Pravo podat staznost
nema ten, kto sa tohto prava vzdal.



