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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou Mgr. Lenkou Kvasnicovou v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia Slovakia,
s. 1. 0., so sidlom KaradZi¢ova 8, Bratislava, ICO 35831154, zastipeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti zalovanému V. G., nar. XX.XX.XXXX, bydliskom S.,
Statnemu ob¢anovi SR, o zaplatenie X.XXX,XX eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie sa v Casti o zaplatenie sumy 664,83 eur s prisluSenstvomzastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 160,05 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
8,05 % rocne zo sumy 160,05 eur od 16.11.2015 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

lll. Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

IV. Zalovanému sa narok na nahradu trov konania nepriznav a.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu, VSeobecna uverovéd banka, a. s., sa podanou Zalobou domahal od
Zalovaného zaplatenia sumy vo vySke 3.559,36 eur spolu s urokom z ome&kania vo vyske 8,05 % ro¢ne
zo sumy 3.559,36 eur od 16.11.2015 do zaplatenia a nahrady trov konania. Svoju Zalobu odévodnil tym,
Ze so zalovanym
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uzavrel dina 18.12.2008 zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty, na zaklade ktorej sa
zaviazal Zalovanému poskytnut’ kreditnd kartu, ku ktorej viedol Gget &. XXXXXXXX. Zalovanému bol
poskytnuty Uver s dohodnutym urokom vo vyske 22,80 %. Ku driu vystavenia vypisu z kartového uctu
mal Zalovany schvéleny Uverovy ramec vo vySke 1.500 eur a bola povinny platit’ Standardni mesaénu
splatku vo vysSke 50 eur. Poznamenal, Zze v zmysle zmluvne dohodnutych podmienok spravca do 5
pracovnych dni po skon&eni prislusného mesiaca vystavi a odoSle klientovi informaciu z informaéného
systému banky o obratoch, ktord obsahuje okrem inych udajov aj rozpis transakcii, rozpis vSetkych
poplatkov a urokov spojenych so spravou a pouzivanim kreditnej karty a Cerpanim a splacanim
poskytnutého Uverového rdmca, vySku povinnej splatky, ucet, v prospech ktorého ma byt povinna splatka
uhradena a datum splatnosti tejto splatky. Klient automaticky potvrdzuje informaciu o obratoch, ak do
15 dni odo diia vystavenia nedoru&i spravcovi pisomnu reklamaciu. Dalej dodal, Ze dizny zostatok je
celkovy debetny zostatok na kartovom uc&te po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so
spravou a pouzivanim karty vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim.
Posledny kalendarny def v mesiaci je kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou
sadzbou a urokmi vypocitanymi sankénou Urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany



urok v dbsledku kreditného zostatku na kartovom uéte. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok
je diom splatnosti deni, ktory je uvedeny vo vypise. Podotkol, Ze Zalovany si neplnil svoje povinnosti
vyplyvajuce zo zmluvy a jeho platobnu disciplinu sa nepodarilo obnovit ani po viacerych pokusoch.
Pred odstipenim na vymahanie vystavil ku driu 07.11.2015 novy vypis z bankovej knihy s koneénym
stavom ku driu 31.10.2015 obsahujucim suhrn debetnych polozZiek, a to istiny, poplatkov, sank&ného
uroku a Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného s kone¢nym zostatkom na
Uhradu vo vyske 3.559,36 eur. Kone¢ny dlh Zalovaného z neuhradeného diZného zostatku predstavuje
sumu vo vyske 3.559,36 eur. Dodal, Ze kreditna karta je forma revolvingového uveru, t. j. automaticky
obnovovaného uveru, ktory je €erpany pouZzivanim tejto karty. Revolvingovy uver je typicky tym, Ze
veritel ho dopifia a Gverovy vztah tak méZe trvat neurgiti dobu. Z uvedeného dévodu v priebehu trvania
revolvingu nie je mozné na pocCiatku zmluvného vztahu urcit vySku RPMN, pretoze sa Uver ¢erpa podla
vble dIznika. S touto skuto€nostou pocita aj zakon o spotrebitelskych Uveroch v ustanoveni § 3 ods. 6.
Zdéraznil, Ze v obchodnych podmienkach, ktoré su su€astou zmluvy, sa nachadza indikativny vypocet
RPMN. Zalovany v prospech uétu uhradil celkom sumu 2.892,55 eur. Zalobou uplatnena suma vo vyske
3.559,36 eur predstavuje debetny stav na kartovom uc&te po zauc&tovani transakcii, urokov, poplatkov
spojenych so spravou a pouzivanim karty, vratane kompenzécie poistného plateného bankou v suvislosti
s poistenim. Zalovana suma pozostava z istiny vo vySke 1.437,58 eur, poplatkov vo vyske 314,24 eur,
Standardného uroku vo vySke 1.456,95 eur a sank&ného uroku vo vyske 350,59 eur.

2. Zalovany sa k podanej Zzalobe nevyjadril, hoci tato mu bola riadne a véas doruena. Na pojednavanie
dnfia 23.10.2017 sa nedostavil napriek tomu, Ze bol nan riadne a v€as predvolany postupom podla §
111 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP). Svoju neuc¢ast neospravedinil a o odro¢enie
pojednavania nepoziadal. Sud preto prejednal vec v jeho nepritomnosti, pri¢om prihliadol na obsah
spisu.
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3. Uznesenim €. k. 18C/446/2015-46 zo diha 13.01.2017 sud pripustil, aby na stranu Zalobcu vstupila
namiesto spolo¢nosti VSeobecna Uverova banka, a. s., spolo¢nost Intrum Justitia Slovakia, s. r. o..

4. Zalobca podanim zo dfia 20.10.2017 zobral Zalobu v &asti o zaplatenie sumy 664,83 eur spét a v tejto
Casti Ziadal konanie zastavit. Sud preto v predmetnej €asti v zmysle § 145 ods. 2 CSP konanie zastavil.

5. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim Ziadosti o aktivaciu pdziCkovej karty Quatro zo dfia
15.12.2008, vSeobecnych obchodnych podmienok, Ziadosti o zvySenie Uverového ramca zo difa
29.04.2011, vypisov z Gétu Zalovaného za obdobie od 20.01.2009 do 31.10.2015, cennika VUB, a. s.,
zistil nasledovny skutkovy stav:

6. Ziadostou o aktivaciu pozickovej karty Quatro zo dhia 15.12.2008 poziadal Zalovany pravneho
predchodcu Zalobeu, VUB, a. s., o poskytnutie Gverového ramca vo vyske 30.000,- Sk (995,82 eur) eur
s vy$kou pevnej mesadénej splatky v sume 1.000,- Sk (33,19 eur). Zalovany poistenie Gveru odmietol.
Urokova sadzba bola stanovena vo vyske 22,80 % roéne, RPMN vo vyske 25,3 % Ziadost bola
pravnym predchodcom Zalobcu akceptovana diia 18.12.2008. Ziadostou o zvy$enie Uverového ramca
zo dia 29.04.2011 poziadal Zzalovany o zvySenie Uverového ramca na sumu 1.500 eur so Standardnou
mesacnou splatkou vo vyske 50 eur. Urokova sadzba bola uréena vo vyske 22,80 % roéne a RPMN
vo vySke 27,50 %.

7. Z vypisu z Uétu Zalovaného vyplyva, Ze tento za obdobie od 20.01.2009 do 31.10.2015 Cerpal
celkovo sumu 3.052,60 eur a celkovo zaplatil sumu 2.892,55 eur. Na tarchu uc¢tu boli zalovanému
uctované poplatky za vyber z bankomatu, poplatok za bezhotovostny prevod, poplatok za uUverové
rizikové poistenie typu A, poplatok za spracovanie poStovej poukazky, poplatok za spravu kartového
uctu, naklady vymahania po vyhlaseni okamzitej splatnosti, dalej uroky a sankéné uroky. Konecny stav
uctu k 31.10.2015 predstavuje sumu -3.559,36 eur.

8. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Obcianskeho zékonnika u¢inného v Case uzavretia zmluvy, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.



Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo uéelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

9. Podla § 2 pism. a), b) zdkona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb.
o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon®) u¢inného v Case
uzavretia zmluvy, spotrebitelskym Uverom dodasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade
zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme odloZenej platby, p6zi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme;
zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
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poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit’ a uhradit celkové naklady spojené so spotrebitelskym Uverom.

10. Podla § 4 ods. 1, 2, 3 zdkona ucinného v €ase uzavretia zmluvy, Zmluva o spotrebitelskom uvere
musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna, pri€¢om spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o
spotrebitelskom uvere. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti musi obsahovat
a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom tGvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,
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r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa odseku 2 pism. a), b), d) azj), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

11. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze Zaloba podana Zalobcom je &iastone
dovodna. Po preskumani predmetnej zmluvy mozno konstatovat, Ze sa jedna o spotrebitelsku zmluvu,
nakolko ide o taky typ zmluvy, ktorej obsah spotrebitel nemohol podstatnym spésobom ovplyvnit,
pretoZe tato bola uz vopred pripravend, predtladena. Dodavatelom v tomto pripade je pravny predchodca
Zalobcu, ktory pri uzatvarani zmluvy vykonaval svoju podnikatelsku ¢innost a spotrebitelom je Zzalovany,
ktory pri uzatvarani zmluvy nevykonaval Ziadnu obchodnu alebo inu €innost. Zakon o spotrebitelskych
uveroch striktne stanovuje nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom tvere, preto sid skumal, & predmetna
zmluva tieto naleZitosti obsahuje. Na tomto mieste sud konS$tatuje, Ze predmetnd zmluva bola sice
uzavreta v predpisanej forme, avS8ak neobsahuje vSetky naleZitosti tak, ako to predpoklada zakon.
Zmluva predovSetkym neobsahuje pocet a terminy splatnosti jednotlivych splatok (§ 4 ods. 2 pism.
i) zdkona), kone¢nu splatnost uveru (§ 4 ods. 2 pism. g) zakona). V pripade, ak je dlznikovi
poskytovany uver, ktory diznik Cerpa opakovane v rdoznej vyske, mézu tieto skutoCnosti spdsobit
tazkosti pri uréeni po€tu skuto¢ne zaplatenych splatok averu alebo terminu kon€enej splatnosti uveru.
Zakon o spotrebitelskych Gveroch v3ak osobitné ustanovenia pre takyto typ Uveru neobsahuje, ale
pri vSetkych spotrebitelskych uveroch bez ohfadu na ich druh stanovuje rovnaké obsahové nalezZitosti
zmluvy o spotrebitefskom uUvere a vynimku nepripusta ani pre zmluvy o poskytnuti uveru Eerpaného
postupne. KedZe, ako uz bolo vysSie uvedené, predmetna zmluva neobsahuje podstatné nalezitosti
predpisané zakonom, mozno konstatovat, Ze uver poskytnuty pravnym predchodcom Zalobcu je v
zmysle ustanovenia § 4 ods. 3 zakona bezuroény a bez poplatkov. Zalovany &erpal Gver v celkovej
vyske 3.052,60 eur, pricom Zalobcovi uhradil celkom sumu 2.892,55 eur. Vzhfadom ku skutoénosti, Ze
Zalovany Zalobcovi ani jeho pravnemu predchodcovi neuhradil to, o vy€erpal, uloZil sud Zalovanému
povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 160,05 eur, ktora predstavuje rozdiel medzi vy€erpanou astou uveru
a splatenou Castou uveru (3.052,60 eur - 2.892,55 eur = 160,05 eur) a vo zvySnej €asti Zalobu ako
nedévodnu zamietol.

12. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat' od dIZznika popri plneni Uroky z ome$kania, ak nie je

podla tohto zédkona povinny platit poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z
omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

13. Podla § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. vySka urokov z omeS$kania je dvojnasobok diskontnej
sadzby urCenej Narodnou bankou Slovenska platnej k prvému dfiu omeSkania s plnenim penazného
dihu.
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14. KedZe zalovany Zalobcovi predmetny Uver riadne a v€as nezaplatil, dostal sa do omeSkania, v
dbsledku ¢oho vznikol Zalobcovi narok na uroky z omeskania, ktoré mu sud priznal v zmysle vy3Sie
citovaného zdkonného ustanovenia vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 160,05 eur od 16.11.2015 do
zaplatenia.

15. Podla § 255 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“), ak mala
strana vo veci uspech len €iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze
Ziadna zo stran nema na nahradu trov pravo.

16. V predmetnej veci mala kazda zo stran uspech len &iastoény (Zalobca mal uspech vo vyske 4,5 %,
Zalovany vo vyske 95,5 %; rozdiel ich pomernych Uspechov predstavuje 91 %). Z uvedeného vyplyva, Ze



Zalovany bol v spore UspesnejSi. Z obsahu spisu v8ak nevyplynuli Ziadne trovy, ktoré by mu v suvislosti
s tymto konanim vznikli, preto mu sid nahradu trov konania nepriznal.

17. Lehotu na splnenie povinnosti, 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia, urcil sud podla § 232 ods.
3 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia cestou
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Tren&ine, pokial sa tohoto prava po vyhlaseni rozsudku
ucastnici vyslovne nevzdali.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 132 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak Zalovany dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



