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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica samosudcom Mgr. Gabrielou Repkovou, podfa § 353 ods. 1 Tr. por. v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por., dia 23. oktébra 2017, vydal tento

rozhodol:

Obvineny: H. X., nar. XX. XX.XXXX v R.. U., trvale bytom R. XXXX, okr. N.
je vinny, ze

napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Pov. Bystrica, sp. zn. 1T/74/2014 zo dna
29.09.2014, pravoplatnym dnia 21.10.2014, bol uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy
podla § 207 ods. 2, 3 pism. b/ Tr. zak., za ¢o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 28 mesiacov
s podmienenym odkladom vykonu trestu v trvani 3 roky s probac¢nym dohfadom,

hoci bol ako otec D. H., nar. XX. XX.XXXX, F. H., nar. XX.XX.XXXX, a mal. U. H., nar. XX.XX.XXXX, vSetci
bytom u matky, povinny prispievat na ich vyzivu podla Zakona o rodine a tiez na zaklade rozsudkov
Okresného sudu Pov. Bystrica, a to

- na D. H. na zaklade rozsudku sp. zn. 6C/357/98 zo dna 09.04.1998, pravoplatnym dria 25.05.1998,
sumou vo vyske 33,19 Eur ktoré vyzivné mal zasielat do posledného dha v mesiaci vopred k rukam
matky dietata Z. H. a od nadobudnutia pInoletosti D. H. diiom XX. XX.XXXX priamo k rukam D. H., s tym,
Ze vyzivovacia povinnost vo¢i nemu mu skoncila v mesiaci august 2016, nakolko v mesiaci september
2016 sa zamestnal,

-na F. H. na zaklade rozsudku sp. zn. P/62/98 zo dfia 22.10.1998, pravoplatného dfa 07.01.1999, sumou
vo vySke 33,19 Eur, ktoré vyzivné mal zasielat do 22. dfia v mesiaci vopred k rukam matky dietata Z.
H. a od nadobudnutia plnoletosti F. H. diiom XX.XX.XXXX priamo k rukam F. H.,

- na mal. U. H. na zaklade rozsudku sp. zn. 11P/632/05 zo dria 13.03.2006, pravoplatného dna
17.03.2006, sumou vo vySke 21,41 Eur, ktoré vyzivné mal zasielat do 15 dfia v mesiaci vopred k rukam
matky dietata, Z. H. a tiez na zaklade rozsudku sp. zn. 3P/45/2016 zo dha 27.08.2015, pravoplatného
dria 23.09.2015, sumou vo vyske 30 % zivotného minima, ¢o od 01.07.2013 az doposial predstavuje
sumu 27,13 Eur, ktoré vyzivné mal zasielat do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky dietata, Z. H.,

teda spolu bol povinny prospievat na vyzivu svojich deti od oktébra 2014 do septembra 2015 vratane
sumou vo vyske 87,79 Eur, od oktébra 2015 do augusta 2016 vratane sumou vo vyske 93,51 Eur a od
septembra 2016 sumou vo vyske 60,32 Eur, ktoré vyzivné mal zasielat do ruk Z. H., D. H. a F. H., v3etci
bytom U. XXX, okr. R.. U., plneniu vyzivovacej povinnosti sa od mesiaca oktober 2014 umyselne vyhybal
tym, Ze nikde riadne nepracoval, nepodnikal, na Urade préce, socialnych veci a rodiny Pov. Bystrica sa
ako uchadzac¢ o zamestnanie nezaevidoval, na vyzivu svojich deti v U., okr. R.. U., v R., okr. R.. U. a ani
na inom mieste ani len ¢iasto€ne neprispel, ¢im mu za obdobie od mesiaca oktéber 2014 do mesiaca
oktdber 2017 vratane vznikol dih na vyzivnom v celkovej vyske 2.926,57 Eur,



teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov sa Umyselne vyhybal plneniu svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat iného a €in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dIh&i ¢as a na viacerych osobéch, a
taky &in spachal, hoci bol v predchadzajicich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢€in odsudeny,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/, ¢/ Tr. zak., s poukazanim na
ustanovenie § 138 pism. b/, j/ Tr. zak. a

odsudzuje sa za to:

Podla § 207 ods. 3 Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zak., § 37 pism. m) Tr. zak., s prihliadnutim na § 353
ods. 2 Tr. por. na trest odnatia slobody v trvani 28 / slovom : dvadsatosem / mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa obvineny pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.). Na navratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64 Tr. por.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na hlavnhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa
stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356 Tr. por.; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného
opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Tr. por.

Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, 2e odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhldsenim vzdat' prava podat odpor a okrem poskodeného,
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s vyslovhym suhlasom
obvineného. Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,
b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,



C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat’ odpor (§ 356 Tr. por.).



