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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca, v pravnej veci zalobcu BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA so sidlom
Boulevard Haussmann 1, 75009, Pariz, Francuzsko, zapisana v parizskom Registri obchodu a
spolocnosti pod €. 542 097 902, konajuca na Uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom PNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, poboc¢ka zahrani¢nej banky, so sidlom Karadzi¢ova 2, 821 08 Bratislava,
ICO: 47 258 713 , zastipeny Advokatskou kancelariou JUDr. Marek Czompoly, s.r.o., Venturska 16,
Bratislava, proti Zalovanému: M. C., G.. XX. X. XXXX, bytom Skalité €. 457, o zaplatenie 668,32 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 598,90 € spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5,5 % rocne zo sumy 598,90 € od 6.11.2013 az do zaplatenia.

Il. Zaloba vo zvy$nej dastisa zamieta.

lll. Zalobca m& narok nanahradu trov konania v rozsahu 79,22 %, o ktorej vyske rozhodne vy$si
sudny uradnik po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu dnia 13. 10. 2014 sa pravny predchodca Zalobcu domahal vog&i Zalovanému
zaplatenia sumy 668,32 € spolu s urokmi z dlZnej Uverovej istiny vo vyske 24,00 % ro¢ne zo sumy 598,90
€ od 6. 11. 2013 az do zaplatenia a urokmi z ome&kania vo vyske 5,5 % ro¢ne zo sumy 668,32 € od 6.
11. 2013 do zaplatenia a nahrady trov konania, a to titulom neuhradenych zavazkov po lehote splatnosti.
Zalobu skutkovo odévodnil tym, Ze dia 12.4.2013 uzavrel ako veritel na jednej strane so Zalovanym
ako dIznikom na strane druhej Zmluvu o spotrebitelskom Uvere (dalej len ,Uverova zmluva“) podla
zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov. Obsahom uverovej zmluvy bol zavazok Zalobcu
poskytnut’ Zalovanému viazany spotrebitelsky uver vo vySke 598,90 € na financovanie kupy spotrebného
tovaru u predajcu uvedeného na Uverovej zmluve a su€asne zavazok Zalovaného vratit poskytnuty
uver spolu s dohodnutymi urokmi a poplatkami a to formou 12 mesaénych splatok vo vySke 58,52 € so
splatnostou prvej splatky 15.5.2013. Podla bodu 1.4. Casti 1. Uverovej zmluvy Zalovany suhlasil s tym,
aby Zalobca poukéazal pefiazné prostriedky z Uveru predajcovi, ktory Zalovanému predal tovar opisany
v zakladnych podmienkach uverovej zmluvy. Na zaklade tohto suhlasu Zalobca poskytol Zalovanému
aver tak, Zze uhradil pozadované periazné prostriedky na uget predajcu. Podla bodu 2.1. Casti 3.
Uverovej zmluvy sa Zalovany zaviazal riadne a v&as splacat poskytnuty uver, a to formou dohodnutych
pravidelnych mesaénych splatok, ak sa s Cetelemom nedohodol inak. Cetelem splatku pouzije na
uhradu dohodnutych urokov, poplatkov podla uverovej zmluvy, pripadne podla aktualneho sadzobnika
poplatkov Cetelemu zverejneného Cetelemom, vratane Ciastky urenej na Uhradu poistného, pokial je
diZnik poistny a prisludnej €asti Uverove;j istiny. Pri vypocte Urokov z Uveru vychadza Cetelem z roku s



365 diami (v pripade prestupného roku s 366 diiami) a zo skutoéného podtu dni. Zalovany svoj zavazok
splacat poskytnuty Gver riadne a v€as neplnil. Napriek zmluvne dohodnutym splatkam poskytnutého
uveru neuhradil Zalovany Zalobcovi do dneSného dnia ni¢ z dlZnej sumy. Na predzalobné vyzvy Zalovany
nereagoval. Poukézal na bod 4.1. Casti 3. Uverovej zmluvy upravujiceho okrem iného aj podmienky
vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Gveru. Dalej poukazal na bod 4.2. Casti 3. Uverovej zmluvy, podla
ktorého je pravny predchodca Zalobcu opravneny v pripade porusenia povinnosti splacat poskytnuty
uver riadne a v€as, pozadovat od klienta zaplatenie urokov z omeSkania v zakonom stanovenej vySke
odo dna nasledujuceho po dni, kedy doslo k omeskaniu klienta so splacanim Uveru a nakladov spojenych
s uplatnenim pohfadavky v zmysle § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika a klient je povinny uroky z
omeskania a naklady spojené s uplatnenim pohladavky zaplatit. Podla bodu 4.4. &asti 3.Uverovej zmluvy
ku dfiu ucinnosti vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru alebo odstupenia od Uverovej zmluvy alebo
vypovede uverovej zmluvy je splatny cely dlh klienta vo&i pravnemu predchodcovi Zalobcu. Nesplatena
istina uveru je az do dia jej upiného splatenia uroCena podla urokovej sadzby dohodnutej v Uverove;j
zmluve, t.j. klient je povinny zaplatit Uroky od doby poskytnutia tveru do vratenia pefiaznych prostriedkov
v celom rozsahu. Vzhladom k vy3Sie uvedenym skuto€nostiam ma Zalovany voci Zalobcovi k dneSnému
dniu neuhradené zavazky po lehote splatnosti v celkovej vyske 668,32 € (598,90 € z titulu zvySku diZnej
Uverovej istiny; 58,08 € z titulu dlZnych urokov z Uveru; 11,34 € z titulu dIZného poistného z tveru). Okrem
toho je Zalovany povinny zaplatit navrhovatelovi uroky z diZznej uverovej istiny vo vyske 24,0 % ro¢ne
zo sumy 598,90 € od 6.11.2013 aZ do zaplatenia a uroky z omeskania vo vyske 5,5 % roéne zo sumy
668,32 € od 6.11.2013 az do zaplatenia.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz &. k. 11C/79/2014-20 zo dha 19. novembra 2014, ktorym uloZzil
Zalovanému, aby v lehote 15 dni od doruc€enia platobného rozkazu zaplatil Zalobcovi istinu vo vyske
668,32 €, uroky vo vySke 24 % ro¢ne zo sumy 598,90 € od 6. 11. 2013 do zaplatenia, uroky z omeskania
vo vySke 5,50 % ro¢ne zo sumy 668,32 € od 6. 11. 2013 do zaplatenia, a to na ucet Zalobcu a nahradil
trovy konania.

3. Uznesenim Okresného sudu Cadca &. k. 11C/79/2014-69 zo dha 27. aprila 2017 bol citovany platobny
rozkaz zruSeny pre nemoznost jeho doru€enia do vlastnych ruk Zalovanému.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa obsahu spisu 11C/79/2014, Zalobnym navrhom
z ¢l. 1, vypisom z obchodného registra, zmluvou o spotrebitel[skom uUvere z €l. 8, oznamenim o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru z €l. 12-13, platobnym rozkazom z &l. 20, ozndmenim o vstupe
vedlajSieho ucastnika z €&l. 25, vyjadrenim Obce A. €. I. 45, uznesenim z €l. 55, vyjadrenim Zalobcu z
¢l. 62, uznesenim z &l. 64, uznesenim z €l. 69, uznesenim o zruseni platobného rozkazu, sihlasom s
rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania, ospravedinenim Zalobcu, pravneho zastupcu Zalobcu
z neucasti na pojednavani dfia 23. 10. 2011, a na zéklade takto vykonaného dokazovania mal zisteny
nasledovny skutkovy stav:

5. Zalovanému bola za ucinnosti Obcianskeho sudneho poriadku ustanovena na zastupovanie
opatrovni¢ka matka B. C.A., ktorej bola doru¢ena Zaloba s prilohami na vyjadrenie. Zalovany sa k Zalobe
nevyjadril, na pojednavanie sa nedostauvil.

6. Zalobca sa na pojednavanie nedostavil, svoju neucast ospravedinil, Ziadal, aby bolo v jeho
nepritomnosti rozhodnuté.

7. Dia 12. 4. 2013 medzi pravnym predchodcom zalobcu a Zalovanym uzatvorena Zmluva o
spotrebitelskom uUvere Cislo 264516658165755, kde v Casti 1. boli dohodnuté zakladné podmienky
zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Zalovany je v zmluve identifikovany svojim menom, priezviskom,
rodnym Cislom a adresou trvalého pobytu. Na zaklade predmetnej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému
uver vo vyske 598,90 €. Poskytnuty uver sa zalovany zaviazal splacat v mesacnych splatkach vo vyske
58,52 € a poctom splatok 12. Datum prvej splatky bol dojednany na defi 15. 5. 2013, splatnost mesacnej
splatky 15. defi v mesiaci. Koneéna splatnost’ Gveru bola stanovena na defi 15. 4. 2014. Zmluva tiez
obsahuje udaj o priemernej hodnote ro¢nej percentualnej miery nakladov vo vyske 36,73 %, udaj o
roénej urokovej sadzbe 24 % - fixna, tdaj o roénej percentuéinej miere nakladov vo vyske 26,82 %. Dalej
zmluva obsahu udaj o zvolenom subore poistenia - zakladny subor poistenia, poplatok za poistenie vo
vyske 3,33 %, spbsob Cerpania Uveru jednorazovo bezhotovostne, opis tovaru - HP Pavilion Sleekbook
15-B030.



8. Podra ¢l. 1 bodu 1.1 tretej Casti zmluvy dIZnik vyhlasuje, Ze sa oboznamil s Ramcovymi zmluvami o
poisteni €. CTM2022 a CTM3032 ( dalej len RZoP) uzavretymi medzi Cetelemom a Poistoviiou Cardif
Slovakia, a.s.., Plynarenska 7/C, 821 09 Bratislava, ICO: 36 534 978 ( dalej len poistovatel), platnymi
v ase podpisu ZoSU a/alebo ZoRSU a s aktualnymi VSeobecnymi poistnymi podmienkami Poistovne
Cardif Slovakia, a.s., ktoré su st¢astou RZoP, suhlasi s nimi a svojim podpisom ZoSU a/alebo ZoRSU
vyjadruje suhlas s poistenim rozsahu, ktory si vybral. Vybrany subor poistenia je uvedeny v zakladnych
podmienkach ZoSU/ZoRSU. V ramci ZoSU/ZoRSU je mozné pristupit k tymto stiborom poistenia.

9. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doasné

poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

10. Podla § 2 pism. a/ zakona €. 129/2010 Z. z. Na ucely tohto zédkona sa rozumie spotrebitefom fyzicka
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

11. Podla § 2 pism. b/ zakona €. 129/2010 Z. z. na ucely tohto zdkona sa rozume veritelom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.

12. Podla § 2 pism. d/ zakona €. 129/2010 Z. z. na uclely tohto zakona sa rozume zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

13. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

14. Podla § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. Zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika <http://www.zakonypreludi.sk/zz/1964-40> musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a. druh spotrebitelského uveru,

b. obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c. adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d. meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e. identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f. dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone€nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g. celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h. opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i. urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j- roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k. vySku, poCet a terminy splatok istiny, arokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

I. pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m. suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n. pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych Gc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0. Urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p. upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g. veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

r. vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s. informacie o pravach podfa § 15 <http://www.zakonypreludi.sk/zz/2010-129> a podmienky ich
uplatnenia,

t. pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16 <http://www.zakonypreludi.sk/zz/2010-129>,

u. spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

v. informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere,

w. pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom uvere, lehotu, pocas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podla § 13 ods. 3 <http://www.zakonypreludi.sk/zz/2010-129>, ako aj o
vySke uroku za derfi alebo o spdsobe jej vypodtu,

X. nazov a adresu prislusného kontrolného organu podfa § 23 <http://www.zakonypreludi.sk/
zz/2010-129>,

y. priemernu hodnotu ro€nej percentudlnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <http://www.zakonypreludi.sk/
zz/2010-129> za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej
miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych
do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty roénej percentualnej miery nakladov za
prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

15. Podla § 9 ods. 9 zdkona €. 129/2010 Z. z. od spotrebitela nemdze veritel poZadovat urok,
poplatky alebo akékolvek iné plnenie, ktoré nie su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

16. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuro¢ny
a bez poplatkov, ak

a)zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podfla § 9 ods. 1 <http://www.zakonypreludi.sk/
zz/2010-129>,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k)
<http://www.zakonypreludi.sk/zz/2010-129>, r) <http://www.zakonypreludi.sk/zz/2010-129> a y) <http://
www.zakonypreludi.sk/zz/2010-129>,

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje naleZitosti podla § 10 ods. 1 <http://www.zakonypreludi.sk/
zz/2010-129> alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

17. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.



18. Podfa § 52 ods. 2 Obgianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

19. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

20. Podrla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

21. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

22. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

23. Podla § 54 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie..

24. Podla § 54 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

25. Podla § 40 ods. 1 Obgianskeho zakonnika Ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktoru vyZaduje
z&kon alebo dohoda ucastnikov, je neplatny.

26. Podla § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika prislu§enstvom pohladavky su uroky, iroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

27. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

28. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. v zneni neskorsich predpisov (u¢inného od 1.
2. 2013), vyska urokov z omesSkania je o 5 percentudlnych bodov vy3Sia ako zdkladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

29. V sudenom pripade mal sud z vykonaného dokazovania preukdzané, Ze medzi Zalobcom
a Zalovanym vznikol pravny vztah z ftitulu uzatvorenej zmluvy o spotrebitel[skom uvere Cdislo
264516658165755 zo diia 12. 4. 2013. Zalobca pri uzatvarani uvedenej Gverovej zmluvy konal v ramci
predmetu svojej podnikatelskej €innosti. Poskytovanie Uverov ma zalobca v predmete svojej ¢innosti. Je
to skutodnost v8eobecne znama a vyplyva i z verejne dostupnych udajov v obchodnom registri. Spifia
tak predpoklady dodavatela v zmysle vy$Sie citovaného § 2 pism. b/ zakona &. 129/2010 Z. z. a § 52
ods. 3 Obg&ianskeho zakonnika. Zalovany v pravnom vztahu s Zalobcom vystupoval ako fyzicka osoba -
ob&an, nepodnikatel, ktory nekonal v ramci predmetu svojho zamestnania, povolania alebo podnikania.
Preto sud vo vztahu k Zalovanému bol toho nazoru, Ze Zalovany spifia predpoklady spotrebitela v zmysle
vys8ie citovaného § 2 pism. a/ zakona &. 129/2010 Z. z. a § 52 ods. 4 Ob¢ianskeho zakonnika. Sud preto
pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanou vyhodnotil ako spotrebitelsky vztah podliehajuci pravne;j
Uprave obsiahnutej v zakone €. 129/2010 Z. z. a v Obc&ianskom zakonniku.

30. Z vykonaného dokazovania dalej vyplynulo, Ze zmluva o spotrebitelskom Uuvere Ccislo
264516658165755 zo diia 12. 4. 2013 uzatvorena medzi Zalobcom a Zzalovanym obsahuje udaj o vyske



uveru 598,90 €, udaj o mesacnej splatke vo vySke 58,52 €, pocte splatok 12, udaj o ro€nej urokove;j
sadzbe 24,00 %, udaj o ro&nej percentualnej miere nakladov 26,82 %, udaj o priemernej hodnote ro¢nej
percentualnej miere nakladov 36,73 %, udaj o splatnosti prvej splatky 15. 5. 2013, kone€na splatnost’
averu 15. 4. 2014, splatnost mesacne splatky 15. defl v mesiaci. Zalovany ni¢ z diznej sumy neuhradil.

31. Podstatnou obsahovou néalezitostou zmluvy o spotrebitelskom Gvere je v zmysle vy$Sie citovaného §
9 ods. 2 pism. k/ zakona €. 129/2010 Z. z. vyska, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na uc&ely jeho splatenia. Vyznam tychto udajov, ktoré sa
maju nachadzat v zmluve spociva v tom, aby spotrebitel uz pri podpise zmluvy vedel, v akych terminoch,
v akej vyske a ako dlho je povinny plnit’ si povinnosti splacat istinu, uroky a iné poplatky vyplyvajuce zo
zmluvy. Nedodrzanie tychto obsahovych néleZitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere zakon €. 129/2010
Z.z.v § 11 ods. 1 pism. b/ sankcionuje vyslovne stanovenou zakonnou domnienkou, podfa ktorej
sa poskytnuty Gver v takychto pripadoch povaZzuje za bezlroény a bez poplatkov. Udaj o vygisleni
vy$ky jednotlivych splatok istiny, drokov a inych poplatkov v zmluve absentuje. Zalobca do Gverovej
zmluvy uviedol celkovu splatku, z ktorej nie je mozné zistit' jej jednotlivé zloZky. Pritom primarnemu
uCelu pravnej upravy normami spotrebitelského prava (ktorymi je zrozumitefnost pre spotrebitela a
jeho ochrana) zodpoveda iba taky vyklad ustanovenia § 9 ods. 2 pism. k/ zakona &. 129/2010 Z. z.,
ktory kazdy z atribatov vyjadrenych v zakone slovami ,vy8ka, pocet a terminy splatok istiny, urokov
a inych poplatkov“ viaze ku kazdej z tam uvedenych zloZiek spotrebitefského Uveru, ktory ma byt v
kone€nom désledku zaplateny, teda tak k istine, ako i k irokom a pripadnym inym poplatkom. Naplneniu
tohto ucelu preto neméze ulinit zadost zmluva neobsahujuca aj vyCislenie vysky splatok istiny, urokov
a inych poplatkov (u kazdej takejto Ciastkovej polozky), €o je prave dbkazom zvySenej pozornosti
venovanej ochrane spotrebitela. Vzhladom na tieto chybajice nalezitosti zmluvy sud preto Uverovu
zmluvu C&islo 264516658165755 povazoval za platnu, avSak poskytnuty aver vyhodnotil ako bezuroény
a bez poplatkov. V nadvaznosti na uvedené sud konstatuje, Ze ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k zakona
€. 129/2010 Z. z. uZ bolo predmetom vykladu a v sulade s ustalenou rozhodovacou praxou (rozsudok
NS SR sp. zn. 3SZ0/19/2012 zo dha 12. 3. 2013, rozsudok NS SR sp. zn. 7S20/61/2015 zo dna 28.
6. 2016). Je preto potrebné dané ustanovenie vykladat' tak, Ze sa vyZaduje Clenenie splatky Gveru na
istinu, uroky a poplatky.

32. Sud po preskumani predmetnej zmluvy dalej dospel k zaveru, Ze RPMN je nepresne vypocitana,
€o je v rozpore s ustanovenim § 9 ods. 2 pism. j) zdkona &. 129/2010 Z. z., v zmysle ktorého musi
spotrebitelska zmluva okrem vSeobecnych nélezZitosti podla Obc&ianskeho zakonnika obsahovat RPMN
a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitanu na zaklade udajov platnych v ase uzavretia
zmluvy o spotrebitelskom uUvere s uvedenim vSetkych predpokladov pouzitych na vypocet RPMN. V
pripade uverovej zmluvy €. 264516658165755 mal Zalovany zaplatit 12 mesaénych splatok po 58,52 €,
€o spolu predstavuje sumu 702,24 €, v zmluve je vSak uvedend suma 679,56 €, ktort by mal Zalovany
zaplatit ako celkovu &iastku za uver. Zalovany mal dalej zaplatit poplatok za poistenie vo vyske 3,33
% s tym, Ze tento poplatok nie je jednoznaéne vycisleny, a preto podla nazoru je v zmluve celkova
Ciastka, ktoru musi spotrebitel zaplatit, uvedena v nespravnej vyske, a z tohto dévodu nasledne musi
byt RPMN aj nespravne vypocitana. Za takychto okolnosti nemozno povazovat za vyjadrenie RPMN
v zmysle uvedeného ustanovenia § 9 ods. 2 pism. j) zakona &. 129/2010 Z. z., z dévodu ktorého bol
poskytnuty spotrebitelsky Uver v zmysle § 11 ods. 1 pism. d) zadkona &. 129/2010 Z. z. poskytnuty ako
bezuroény a bez poplatkov.

33. Zalovanému bol poskytnuty Gver vo vyske 598,90 € s tym, Ze Zalovany neuhradil ni¢ z diznej sumy.
KedZe sud vyhodnotil predmetny Uver ako bezuroény a bez poplatkov, zaviazal Zalovaného zaplatit
Zalobcovi poskytnutd sumu averu vo vyske 598,90 €. Vo zvySnej Casti bol sud nuteny Zalobu ako
nedévodnu zamietnut'.

34. Dalej zalovani sumu predstavuji poplatky za poistenie v sume 11,34 €. Pokial ide o dojednanie
poistenia sud ma za to, Ze poistenie tak ako bolo v predmetnej Uverovej zmluve dojednané nezodpoveda
ustanoveniam § 788 a nasl. Obgianskeho zékonnika o poistnych zmluvach. Zalovany ako klient mal
suhlasit’ so zvolenym zakladnym suborom poistenia, pri¢om dojednané poistné predstavovalo 3,33%.
Zalobca nijako sidu nepreukazal, &i skutoéne do$lo k dojednaniu poistenia, kedze v zmysle zmluvy
v pripade nesplnenia podmienok pre prijatie do poistenia bral Zalovany na vedomie, Ze mu poistenie
nevznika. Zalobca taktiez nepredloZil sudu Ziaden iny doklad preukazujuci vznik poistenia, pripadne



doklad o jeho nevzniknuti. Sud ma taktiez pochybnosti o skuto€énom oboznameni sa s uvedenymi
dokumentmi Zalovanym v zmysle ¢l. 6 Poistenie, podla ktorych podpisom uverovej zmluvy vyhlasil,
ze sa oboznamil s ramcovou zmluvou o poisteni uzavretou medzi Cetelemom a Poistoviiou Cardif
Slovakia a so znenim V8eobecnych poistnych podmienok. Zalovanému ako priemernému spotrebitelovi
nemusi byt zrejmy ani vyznam tohto pojmu, taktiez sud poukazuje na to, Ze iSlo zrejme o pomerne
obsahovo rozsiahly dokument upravujuci vztah medzi dvoma podnikatelskymi subjektmi, poistoviiou a
Zalobcom. Uvedenie udajov o prijati suboru zakladného poistenia tak ako bolo uvedené v predmetnej
zmluve bolo uz sucastou vopred pripravenej zmluvy Zalobcom a za takého stavu mozno potom s
najvacsou pravdepodobnostou predpokladat, Ze Zalovany sa pre poistenie nerozhodol po uzavreti
uverovej zmluvy a pripadnom zvaZzeni istého rizika, resp. vzniku poistnej udalosti, ale Ze prijatie uz
vopred naformulovaného poistenia bolo jednou z podmienok uzatvorenia predmetnej Uverovej zmluvy.
Takto Zalovanému vznikla povinnost’ platit v ramci prislusnej dojednanej splatky aj ¢ast’ predstavujucu
poistenie. Vzhladom na vy3Sie uvedené potom sud narok v €asti uplatneného poistenia vo vyske 11,34
€ zamietol.

35. KedZe Zalovany sa dostal s plnenim do omeSkania, sud v sulade s § 517 ods. 2 Obcianskeho
zdkonnika a podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z. z. v zneni G€innom k prvému dfiu omeskania
zaviazal Zalovaného k povinnosti zaplatit Zalobcovi urok z omeskania vo vySke 5,5 % ro¢ne z diZnej
sumy 598,90 € od 6. 11. 2013 az do zaplatenia.

36. Podla § 262 ods. 1 C. s. p. 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

37. Podla § 262 ods. 2 C. s. p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

38. Podla § 255 ods. 1 C. s. p. sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej ispechu vo veci.

39. Podla § 255 ods. 2 C. s. p. ak mala strana vo veci Uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

40. Pokial ide o vyrok o nahradu trov konania, sud v nadvéznosti na § 262 ods. 1 CSP rozhodol o
zaklade naroku na nahradu trov konania. V sudenom pripade bol Zalobca uspesny ¢o do sumy 598,90
€, v ktorej sume std jeho naroku vyhovel. Zalovany bol Gspesny &o do sumy 69,42 €, do ktorej sumy sud
navrh Zalobcu zamietol. Percentualne bol Zalobca uspesny v rozsahu 89,61 % a Zalovany bol uspesny
v rozsahu 10,39 %. Porovnanim uspechu Zalobcu a Zalovaného v danom konani a po od¢&itani percenta
uspechu Zalovaného od percenta Uspechu Zalobcu predstavuje Cisty uspech zalobcu v konani 79,22 %,
preto v nadvaznosti na § 255 ods. 1 CSP podla pomeru uspechu Zalobcovi priznal narok na nahradu trov
konania v rozsahu 79,22 %. O vySke naroku na ndhradu trov konania podla § 262 ods. 2 CSP rozhodne
po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim vy3Si sudny uradnik sudu prvej inStancie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému stdu
je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt
podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&nila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



