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ECLI: ECLI:SK:KSP0:2017:8716010366.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Petra Farkasa a sudcov JUDr.
Jaroslava Bugela a JUDr. Emila Dubnhanského na neverejnom zasadnuti konanom dfa 23.10.2017, v
trestnej veci odsudenej E. G., pre pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 3
Tr. zak., o staznosti odsudenej proti uzneseniu Okresného sudu Poprad sp. zn. 2T/12/2016 zo dfa
11.07.2017 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku zamieta staznost odsudenej E. G..

odovodnenie:

Okresny sud Poprad napadnutym uznesenim sp. zn. 2T/12/2016 zo dfia 11.07.2017 podla § 410 ods.
3 Tr. por. zamietol ziadost odsudenej E. G. o odklad vykonu trestu odhatia slobody uloZeného jej
trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp. zn. 2T/12/2016 zo dfa 26.05.2016, pravoplatného driom
09.08.2016, pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods. 3 Tr. zak. vo vymere 6
mesiacov, s vykonom trestu odriatia slobody v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Uznesenie bolo doruené odsudenej E. G. diha 17.07.2017. Dna 24.7.2017 na poStovom urade
odsudena podala staznost proti tomuto uzneseniu. Staznost bola doru¢ena sudu dna 26.7.2017. V
staznosti popisala okolnosti, za ktorych doSlo k pérodu. Zdéraznila, Ze po narodeni maloletého M. bolo
jej povedang, Ze ked ma ostatné deti v decaku, tak ani maloletého M. jej nedaju a Ze mdze ist domov.
Zdbraznila, ze ¢aka na pojednavanie, kde sa ma rozhodovat o jej navrhu na zruSenie umiestnenia deti
do detského domova. Ma devat deti, o ktoré sa chce starat, teda aj o maloletého M.. Z tychto dévodov
Ziada o odklad vykonu trestu odratia slobody na jeden rok po pérode. Okrem tychto skuto€nosti popisala
aj svoje zdravotné problémy, ktoré u nej nastali po pérode.

Podla § 193 ods. 1 pism. b/ Tr. por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak bola podana oneskorene,
neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala, alebo ktora znovu podala staznost, ktoru
predtym vyslovne vzala spat.

Krajsky sud na zéklade preskimania dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie bolo doru¢ené odsudene;j
E. G. dha 17.07.2017. Odsudena E. G. podala staznost na poStovom urade dria 24.07.2017.
Podla § 185 ods. 1 Tr. por. opravnym prostriedkom proti uzneseniu je staznost.

Podla § 187 ods. 1 Tr. por. staZznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje a to do 3 dni
odo dia oznamenia.

Vychadzajuc z vysSie citovanych ustanoveni krajsky sud uzatvéra, Ze uznesenie bolo dorucené dfiom
17.07.2017, kedy nastali u€inky oznamenia tohto oznamenia. Posledny den trojdfiovej lehoty na podanie
riadneho opravného prostriedku proti tomuto uzneseniu pripadal na defi 20.07.2017. Odsudena E. G.



podala staznost az dfia 24.07.2017 na poStovom Urade, teda po uplynuti zakonom stanovenej lehoty
na podanie staznosti proti uzneseniu.

Vzhfadom na tieto skuto€nosti krajsky sud zamietol staznost odsudenej E. G., pretoZe bola podana

oneskorene.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



