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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: VSeobecna zdravotna poistovia, a.s.,

Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava - mestska ¢ast’ Petrzalka, ICO: 35 937 874, proti povinnému: S.
Z., M.. XX XX XXXX, U. XXX/XX, XXX XX P. S., o vymozenie 1 159,24 eur, o navrhu opravneného na
vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exeklucie zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, doruéenym sudu dha 14.04.2022, doméhal od
povinného vymoZzenia 1 159,24 eur, na zaklade exekuéného titulu - Trestny rozkaz &. k. 4T/93/2018 -
274 vydany Okresnym sudom Poprad dria 15.08.2018 (dalej len ,,exekuény titul®).

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®) sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie si dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 52 ods. 2 pism. ¢) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekuéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podlfa § 53 ods. 3 pism. ¢) Exeku&ného poriadku sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak
opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exeku€nom titule.

5. Podla § 53 ods. 4 Exekuéného poriadku sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom alebo
s€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v €asti opakujuceho sa prislusenstva, na ktoré
vznikol narok po vykonatefnosti exekucného titulu.

6. Podla § 48 ods. 2 Exeku¢ného poriadku exekuciu mozno vykonat’ na navrh toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada. Z dévodov podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj JustiCna pokladnica.

7. Podfa § 48 ods. 6 Exeku¢ného poriadku exekuény titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak navrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom



exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podla osobitného predpisu.

8. Sud v tomto bode poukazuje na uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. IV. US
104/2019 zo dna 05.11.2019, podla ktorého: ,Rozsah prieskumnej €innosti exekuéného sudu pri
prieskume exekuéného titulu je obmedzeny na to, €i je exekuény titul vydany organom opravnenym na
jeho vydanie, Ci je exeku&ny titul materialne a formalne vykonatelny a i su opravneny a povinny hmotno-
pravne legitimovani z exeku€ného titulu. V exekuénom konani sa sud zaobera takymi okolnostami,
ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, ktoré by mohli spdsobit’ jeho nevykonatelnost, branili by
jeho vymahatelnosti, pripadne, pre ktoré by bola exekucia nepripustna. Ak by tieto jestvovali pred
vznikom exekuéného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit, pretozZe ich relevancia sa skoncila vydanim
vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu. Exekuény sud skima iba to, ¢i doslo
k zaniku judikovaného prava, t. j. prava vyplyvajuceho z exekuéného titulu.”

9. Vzhladom na zakonnu povinnost sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, sud preskumal
navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy za u€elom zistenia zakonnych predpokladov na vydanie
poverenia na vykonanie exekucie. Sud v prvom rade prihliadol na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
mdbze sud konat (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne skumal, & navrh na
vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podla § 48 Exekué&ného poriadku,
ktoré su dévodom na zamietnutie navrhu. V predmetnom Stadiu exekuéného konania sa exekuény sud
okrem iného zaobera tym, &i k navrhu na vykonanie exekucie bol pripojeny vykonatelny exekucny titul,
a teda &i tento z hladisk zakotvenych v prislusnych pravnych predpisoch je vykonatelny tak po stranke
formalnej, ako aj materialnej, a &i je podany navrh na vykonanie exekucie v sulade s tymto exekuénym
titulom.

10. Opravneny sa podanym navrhom na vykonanie exekicie domahal od povinného vymoZenia
pohfadavky vo vysSke 1 159,24 eur. K navrhu na vykonanie exekucie pripojil exekuény titul, ktory bol
sudu predlozeny vo forme elektronického dokumentu, ktory vznikol zaru€enou konverziu pévodného
dokumentu v listinnej podobe. Sudu sice bol predloZzeny cely exekucny titul (mal vSetky strany),
avSak pri konverzii exekuéného titulu doslo k technickej chybe v ddsledku ¢oho Cast exeku€ného titulu
nebola Citatefna a sud tak nemal preukdzany narok opravneného. Spolu s exekuénym titulom predloZil
opravneny k navrhu na vykonanie exekucie aj (opravné) uznesenie €. k. 4T/93/2018 - 335 vydané
Okresnym sudom Poprad dha 14.12.2020, ktorym bol opraveny nespravny datum narodenia povinného
(obvineného v zdkladnom konani) v exeku€nom titule. Toto rozhodnutie vSak nebolo uvedené v &asti D)
Exekuény titul v ndvrhu na vykonanie exekucie.

11. Na to, aby sa niekto stal u€astnikom exekuéného konania netreba, aby bol u€astnikom hmotno-
pravneho vztahu, o ktory v konani ide, resp. osobou opravnenou z exekuéného titulu; staci, ak poda
navrh (v takom pripade sa stava opravnenym) alebo aby navrh na vykonanie exekucie smeroval proti
nemu (v takom pripade sa stava povinnym). Pre oznac&enie stavu vyplyvajuceho z hmotného prava, kedy
je jedna strana subjektom prava a opaéna procesna strana subjektom povinnosti, ktoré su predmetom
konania, sa v (ob&ianskom) procesnom prave uziva pojem vecna legitimacia. Z hfadiska posudenia
vecnej legitimacie nie je rozhodujuce, &i a na zaklade ¢oho sa urcita fyzicka alebo pravnické osoba
len subjektivne citi byt u€astnikom urcitého hmotno-pravneho vztahu, ale vzdy iba to, ¢i u€astnikom
objektivne je alebo nie je. Nedostatok aktivnej vecnej legitimacie znamena, Ze ten, kto o sebe tvrdi,
Ze je nositelom hmotno-pravneho opravnenia (opravneny), nie je nositefom toho hmotno-pravneho
opravnenia, o ktoré v konani ide; o nedostatok pasivnej vecnej legitimacie ide naopak vtedy, ak ten,
o kom opravneny tvrdi, Ze je nositelom hmotno-pravnej povinnosti (povinny), nie je nositelom hmotno-
pravnej povinnosti, o ktoru v konani ide.

12. Ugastnikmi exekuéného konania su teda predovSetkym opravneny a povinny. Vymedzenie ich
postavenia v exeku€nom konani je len procesné, rozhodujuce je to, kto sa v navrhu na vykonanie
exekucie oznaci za opravneného a koho uvedie ako povinného, bez ohladu na to, ¢i tomu zodpoveda
pravny a skutkovy stav (aktivna alebo pasivna vecna legitiméacia). Vykonanie exekucie ale prichadza
do uvahy len v prospech toho, kto ma podla exeku&ného titulu pravo na plnenie (aktivha exekuéna
legitimacia), a len proti tomu, kto je oznafeny ako povinny v exekucnom titule (pasivna exekuénd
legitimacia). (Uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 6 Cdo/69/2012 zo dia 12.09.2012).



13. Sud vsak z predloZzeného exeku€ného titulu nemal za preukazanu (aktivnu) vecnu legitimaciu
opravneného, kedZe exekucny titul nebol predloZeny v Citatefnej forme.

14. Sud preto vyzval opravneného diia 13.04.2022, aby v lehote 15 dni od dorucenia vyzvy opatovne
predlozil exeku&ny titul v Citatelnej forme a doplnil navrh na vykonanie exekucie v asti D) Exekuény titul
o uznesenie €. k. 4T/93/2018 - 335 vydané Okresnym sudom Poprad diia 14.12.2020. Predmetna vyzva
sudu bola doruena do elektronickej schranky opravneného dnia 13.04.2022 o 10:46 hod., opravneny
v3ak na fiu do dneSného dfia nereagoval.

15. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie s § 48 Exeku€ného poriadku, a preto v sulade s citovanym ustanovenim §

53 ods. 3 pism. a) v spojeni s pism. ¢) Exeku&ného poriadku, navrh opravneného na vykonanie exekucie
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



