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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Helena Menichova
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Uznesenie

Okresny sud Martin v exekucnej veci opravneného: 24 Stundenhilfe Anna s.r.o., 9. maja 1176/23, 024
04 Kysucké Nové Mesto, ICO: 47 079 193, zast. adv. kanc. JUDr. Zuzana Ondrejoviova, advokat,
Vinohradnicka 35, 915 01 Nové Mesto nad Vahom, proti povinnému: D. J., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom: R. XX, XXX XX R., v konani o vymoZenie 50,- Eur s prisluS§enstvom, trov predchadzajuceho
konania 16,50,- Eur + 49,40,- Eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

. Sud exekuciu vedenu na urade stdneho exekutora JUDr. Pavla Stukovského pod sp. zn. EX 170/2015
zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi JUDr. Pavlovi Stukovskému trovy exekucie vo
vysSke 47,99,- Eur, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Na Urade stidneho exekutora JUDr. Pavla Stukovského sa pod sp. zn. EX 170/2015 vedie exekucia na
navrh opravneného doru€eny na urad sudneho exekutora dia 22. 12. 2015, a to na zaklade exekuéného
titulu - pravoplatného a vykonatelného platobného rozkazu Okresného sudu Martin, sp. zn. 7C/173/2015
zo dna 25. 09. 2015. Okresny sud Martin poveril suidneho exekutora vykonanim exekucie v hore
uvedenej exekucnej veci poverenim &. 5506 133538 zo dria 14. 04. 2016.

2. Dia 29. 09. 2017 bol tunajSiemu sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie
zo dna 22. 09. 2017, a to z dévodu nemajetnosti povinného. Sudny exekutor podnet odbvodnil tym,
Ze po prevereni majetkovych pomerov bolo zistené, Ze povinny nevlastni majetok postihnutelny v tejto
exekucii, ani finan¢né prostriedky, z ktorych by mohla byt pohfadavka opravneného uspokojena. Sudny
exekutor si zaroven uplatnil trovy exekucie vo vyske 47,99,- Eur s DPH. Za u¢elom rozhodnutia o trovach
exekucie bol sudu predloZeny ex. spis.

3. Podla ustanovenia § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

4. Sud pri rozhodovani aplikoval ustanovenia Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31. 03. 2017,
nakolko exekuéné konanie sa zac¢alo pred 01. 04. 2017.

5. Podla ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, exekuciu sud
zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

6. Podla ust. § 58 ods.1 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, exekuciu zastavi sud
na navrh alebo aj bez navrhu.



7. Sudny exekutor v predmetnom exekué¢nom konani vykonal preverovanie majetkovych pomerov
povinného, &im bola zistend nemajetnost’ povinného. Lustraciou v registri obyvatefov bolo zistené,
Ze povinny ma hlaseny pobyt na adrese uvedenej v zahlavi tohto uznesenia. Lustraciou v evidencii
ZVJS bolo dalej zistené, Ze povinny sa nenachadza v evidencii ZVJS. Lustraciou Zivnostenského a
obchodného registra bolo zistené, Ze povinny nie je evidovany ako SZCO ani nefiguruje v Ziadnej
obchodnej spoloénosti ako Statutar &i spolonik. Lustraciou Socialnej poistovne bolo zistené, Ze
povinny v sugasnosti nie je poberatelom Ziadnej davky poskytovanej Socialnou poistoviiou (t. j. davka
dochodkového, nemocenského a Urazového poistenia a davka poistenia v nezamestnanosti) a nie je
zamestnany. Zo spisu sudneho exekutora mal sud preukdzané, Ze povinny nevlastni Ziadny nehnutelny
majetok, nie je vlastnikom ani drZitelom Ziadneho motorového vozidla a nema evidovany bankovy ucet.

8. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti a preukazanu nemajetnost’ povinného sud dospel k zaveru,
Ze v sucCasnosti nie je realny predpoklad, Ze pohfadavka opravneného bude vymozena, a preto s
poukazom na citované ust. § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31. 03. 2017
exekuciu zastavil. Sud tieZ poukazuje na rozhodnutie Krajského sudu v Ziline sp. zn. 1CoE/41/2012-63
zo dna 24. 04. 2012, v odbvodneni ktorého uvadza: ,Nemajetnost povinného Exekuény poriadok
zaraduje medzi dévody na zastavenie exekucie. Zastavenie exekucie z uvedeného dbvodu nie je
podmienené suhlasom opravneného, ktory samozrejme méze mat vehementny zaujem na pokraCovani
exekucie aj v tom pripade, napr. z dévodu o€akavania, Ze povinny v budiucnosti nadobudne majetok, z
ktorého bude mozné uspokojit pohladavku. Podfa nazoru odvolacieho sudu v3ak pre to, aby exekucia
nebola zastavena z dévodu aktualnej nemajetnosti povinného, musi mat o€akavanie, Ze povinny v
buducnosti nadobudne nejaky majetok, realny predpoklad.“ Sud v tejto suvislosti poznamenava, Ze
pravoplatné rozhodnutie siudu o zastaveni exekucie nezaklada prekazku res iudicatae pre zaclatie
exekuéného konania o novom navrhu na vykonanie exekucie medzi tymi istymi u€astnikmi na podklade
tohto istého exekuéného titulu (vid rozhodnutie Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. IV US
452/2011 zo dna 20.10.2011).

9. Podla ust. § 196 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, za vykon exeku&nej €innosti
podfa tohto zékona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu.
Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a
nahrady uréené podla tohto zakona o dari z pridanej hodnoty.

10. Podla ust. § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, trovami exekucie
su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§
196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na uéelne vymahanie naroku.

11. Podla ust. § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017, ak sud rozhodne o
zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vyske plati trovy exekucie.

12. Podrla ustanovenia § 30 Vyhlasky €. 68/2017 Z.z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov, v exekuénych
konaniach za&atych do 31. marca 2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podla predpisov uc¢innych
do 31. marca 2017.

13. Podla ust. § 14 ods. 1 a 2 Vyhlasky €. 288/1995 Z. z. o odmenéach a nahradach sudnych exekutorov
v zneni u¢innom do 31. 03. 2017 (dalej len ,Vyhladka®), ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania
exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa
uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej innosti najmenej 33,19 eur. (2) Pausalna suma
za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32 eur.

14. Sud rozhodoval o trovach exekucie, ktoré si sudny exekutor uplatnil zarovern s podanim podnetu na
zastavenie exekucie vo vySke 47,99,- Eur vratane DPH. Sud pri rozhodovani o trovach exekucie skumal
ich ucelnost, preukazatelnost a hospodarnost.

15. Sudny exekutor si v zmysle citovaného ustanovenia uplatnil minimalnu odmenu vo vySke 33,19,-
Eur, ktora mu v zmysle tohto zakonného ustanovenia patri a sud mu ju priznal v pinej vy3ke, t.j. vo vySke
33,19,- Eur.



16. Podla ust. § 22 ods. 1 VyhlaSky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj ndhrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej ¢innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

17. Sudny exekutor si dalej podla citovaného ustanovenia Vyhlasky uplatnil nahradu hotovych vydavkov
celkom vo vySke 6,80,- Eur + DPH, a to titulom postovného (5,- Eur + DPH) a poplatkov za elektr.
lustracie (1,80,- Eur + DPH).

18. PreStudovanim spisu sudneho exekutora mal sud preukézané hotové vydavky ucelne vynaloZzené
sudnym exekutorom na postovné a poplatky za elektr. lustracie vo vyske 6,80,- Eur, a to konkrétne za
doru€ovanie a poplatky: 1.) Ziadost o udelenie poverenia - OS MT - 1,60,- Eur; 2.) upovedomenie o zacati
exekucie - povinny, opravneny - spolu 3,40,- Eur; 3.) poplatky za elektr. lustracie - motorové vozidla
(0,20,- Eur), register obyvatelov (0,20,- Eur), 2x banky (1,40,- Eur) - spolu 1,80,- Eur. Sud tak suidnemu
exekutorovi priznal nahradu hotovych vydavkov vynaloZenych na poStovné a poplatky za elektr. lustracie
vo vySke 6,80,- Eur.

19. Sudny exekutor si v rdmci trov exekucie uplatnil aj poloZku 20% dane z pridanej hodnoty (dalej len
,DPH). PretoZe sudny exekutor je preukazatefne platcom DPH, sid mu v zmysle ust. § 196 Exekuéného
poriadku v zneni u¢innom do 31. 03. 2017 priznal v ramci nahrady trov exekucie aj polozku uplatnene;j
DPH, a to v ramci odmeny vo vySke 6,64,- Eur, ¢o predstavuje 20% DPH zo sumy 33,19,- Eur a v ramci
nahrady hotovych vydavkov vo vy3ke 1,36,- Eur, ¢o predstavuje 20% DPH zo sumy 6,80,- Eur.

20. Sud tak sudnemu exekutorovi priznal nahradu trov exekucie vratane DPH spolu vo vySke 47,99,-
Eur (33,19,- Eur + 6,64,- Eur + 6,80,- Eur + 1,36,- Eur).

21. Podla § 203 ods. 2 veta prva Exekuéného poriadku v zneni t€innom do 31. 03. 2017, ak sa exekucia
zastavi z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

22.V zmysle citovaného ust. § 203 ods. 2 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31. 03. 2017 sud
zaviazal na uhradu trov exekucie opravneného, nakolko sud exekuciu zastavil z ddvodu nemajetnosti
povinného.

Poucenie:

Proti vyroku | tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 58 ods. 5 Exeku¢ného poriadku v zneni u¢innom do 31. 03. 2017 a §
362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363
Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie (§ 364 Civilného sporového poriadku).

Proti vyroku Il. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 Civilného
sporového poriadku).



