Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 6C/30/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6817206305

Déatum vydania rozhodnutia: 19.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Sedivec

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2017:6817206305.2
Uznesenie

Okresny sud Revica v pravnej veci zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, ICO: 47 232 480, sidlo
Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, zastipeny Advokatskou kancelariou RELEVANS s.r.o., ICO: 47 232
471, sidlo Dvofakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, proti zalovanému: . P., F.. XX.XX.XXXX, trvale
bytom XXX XX A. XXX, o zaplatenie 353,48 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odpor zalovaného zo dna 13.10.2017 proti platobnému rozkazu Okresného sudu Revica ¢.k.
6C/30/2017-12 zo diha 29.09.2017 ako podany bez vecného odévodnenia, od-mieta.

odovodnenie:

1.Zalobca sa podanou Zalobou domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 353,48 Eur s prislusenstvom.

2.0kresny sud Revuca rozhodol vo veci platobnym rozkazom ¢&.k. 6C/30/2017-12 zo dfia 29.09.2017,
ktorym podanej Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

3.Proti uvedenému platobnému rozkazu podal Zalovany dfa 13.10.2017 odpor, v ktorom ako dévod
uviedol, Ze Ziada o zaplatenie diZznej sumy v splatkach, pretoZze je poberatelom davky v hmotne;j
nadzi, ktora mu postacuje iba na pokrytie zakladnych potrieb domacnosti, preto dlZznd sumu nedokaze
jednorazovo uhradit. Preto poZiadal o zaplatenie v splatkach po 5,- Eur mesacne.

4.Podlfa § 267 ods. 1 CSP, odpor proti platobnému rozkazu sa musi vecne oddvodnit. Ustanovenie
§ 129 sa pri nedostatku vecného odévodnenia nepouzije. V odévodneni Zalovany opiSe rozhodujuce
skuto&nosti, o ktoré opiera svoju obranu proti uplatnenému naroku. K odporu pripoji listiny, na ktoré sa
odvolava, pripadne oznadli dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. O tom musi byt Zalovany v platobnom
rozkaze pouceny.

Podla § 267 ods. 2 CSP, sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany

a) oneskorene,

b) neopravnenou osobou alebo

c) bez vecného oddvodnenia; o tomto nasledku musi byt Zalovany pougeny v platobnom rozkaze.
Podla § 268 pism. b) CSP, platobny rozkaz nadobuda pravoplatnost diiom nadobudnutia pravoplatnosti
uznesenia o odmietnuti odporu podla § 267 ods. 2 pism. c).

5.Zalovany bol v platobnom rozkaze pouéeny o tom, Ze podany odpor proti platobnému rozkazu musi byt
vecne oddvodneny, to znamena, Ze musi obsahovat tvrdenia Zalovaného o skutonostiach, pre ktoré
by mala byt Zaloba Uplne alebo s€asti nedévodna. Za vecné odévodenie odporu vSak vo vieobecnosti
nemozno povazovat vyjadrenie Zalovaného, Ze Ziada o zaplatenie dlhu v splatkach a to najma za
stavu, ak zalovanym navrhnutd vyska mesacnych splatok nepostali k zaplateniu dlhu v primeranej
lehote, ako je tomu v prejednavanej veci, kde Zalovanym pozZadovana splatka 5,- Eur mesacne by
znamenala zaplatenie dlhu v lehote siedmych rokov. Takéto vyjadrenie Zalovaného preto nie je popretim
dovodnosti zalobou uplatneného naroku a to ani s€asti, preto sud podla § 267 ods. 2 pism. ¢) CSP odpor



zalovaného zo dfia 13.10.2017 proti platobnému rozkazu Okresného sudu Revuca ¢.k. 6C/30/2017-12
zo dia 29.09.2017 ako podany bez vecného odévodnenia odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 a § 357 CSP).



