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Uznesenie

NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky vo veci zalobcu: E. A., nar. XX. K. XXXX, R. XXXX/XX,
K., proti zalovanému: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Racianska 71, Bratislava, o
preskumanie rozhodnutia Generalneho riaditelstva Zboru vazenskej a justiCnej straze zo 16. marca
2020, ¢. GR Z2VJS-d-11701/14-2020, o kasacnej staznosti Zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v
Ziline &. k. 24 Sa 15/2021-41 zo 14. februara 2022 takto

rozhodol:

I. NajvySsi spravny sud Slovenskej republiky kasa¢nu staznost zamieta.

1. Ugastnikom nepriznava narok na nahradu trov kasaéného konania.
odovodnenie:

1. Spravny sud napadnutym uznesenim podla § 98 ods. 1 pism. h) v spojeni s § 59 ods. 3 Spravneho
sudneho poriadku odmietol spravnu Zalobu podanu pravnym predchodcom Zalobkyne - jej manzZelom
S. A.. Vysiel z nazoru, Ze Zzaloba je vnutorne rozporna, teda nezrozumitelna. Zalobkyfa sa totiz
domaha prieskumu prvostupriového rozhodnutia generalneho riaditelstva, hoci proti nemu podala
odvolanie, o ktorom rozhodol Zalovany ako odvolaci organ. Zalobkyfa v$ak vyslovne odmietla, Zze by
Ziadala preskumat’ nim vydané odvolacie rozhodnutie. KedZe Zalobkyha tento vnutorny rozpor Zaloby
neodstranila ani napriek opakovanym vyzvam, musel spravny sud Zalobu odmietnut.

2. Zalobkyfa v kasaénej staznosti namieta porusenie svojho prava na verejné konanie v jej pritomnosti.
Rovnako namieta, Ze na zaklade &l. 46 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky musi byt preskimatelné aj
rozhodnutie generalneho riaditel'stva, ktorym sa rozhodlo o zastaveni vyplaty vysluhového déchodku.
3. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky ako sud kasaény (§ 438 ods. 2 SSP) konStatuje, Ze
uz vo veciach sp. zn. 7 Ssk 74/2021, 6 Ssk 75/2021, 6 Ssk 5/2022, 7 Ssk 9/2022 a 6 Ssk 33/2022
rozhodol o takmer totozne formulovanych kasa&nych staznostiach. Vo vSetkych uvedenych veciach sa
zaoberal otazkou, &i predmetom spravnej Zaloby ma byt rozhodnutie prvostupriového alebo odvolacieho
spravneho organu, ako aj otazkou, kto ma byt Zalovanym. Podla § 464 ods. 2 SSP tak kasa¢ny sud
odkazuje na dévody tychto uzneseni a nepovazuje za potrebné k nim &okolvek dopifat.

4. O trovach bolo rozhodnuté podla § 167 a § 168 v spojeni s § 467 ods. 1 SSP, ked Zalobkyria bola v
kasacnom konani neuspe$na a Zalovany sice Uspech mal, no kasa¢ny sud nezistil vynimo&né dévody,
aby mu narok na nahradu trov priznal.

5. Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0 (jednomyselne).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



