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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: AUTOCENTRUM MARS s.r.o0., so sidlom Vajnorska
91, Bratislava, ICO 36294616, zastupeného advokatskou kancelariou CERNEJOVA & HRBEK s.r.o.,
Kycerského 7, Bratislava, proti zalovanému: Allianz - Slovenska poistovia a.s., so sidlom Dostojevského
rad 4, Bratislava, ICO 00151700, o zaplatenie 445,66 EUR s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

Sud konaniezastavuje.
Sud zalobcovi ndhradu trov konania nepriznav a.

Sud upravuje uctaren tunajSieho sudu, aby preddavok na znalecké dokazovanie zlozeny na ucte D 14,
pod pol. €. 91/2017, vo vySke 500,-EUR vratila zalovanému po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru¢enou tunajsiemu stdu dfia 22.01.2015 doméhal od Zalovaného zaplatenia
sumy 164,92 EUR s prisluSenstvom.

2. Svoju zalobu odévodnil tym, Ze v rdmci predmetu svojho podnikania okrem iného vykonava i
tzv. servisnu opravu vozidiel ¢i autoopravarenstvo, teda poskytuje svojim zadkaznikom sluzby spojené
s opravou poSkodenych cestnych vozidiel. Jeho zakaznici, pripadne osoby, ktoré jeho zakaznikom
spbsobili Skodu, su v zmysle zakona poistené, respektive ich cestné motorové vozidla su pre pripad
Skodovej udalosti poistené minimalne v zakonom stanovenom a pozadovanom rozsahu, a preto pri
poskytovani svojich sluZieb prichadza do kontaktu aj so subjektmi poskytujucimi sluzby takéhoto druhu
poistenia, medzi ktoré patri aj Zalovany. Po poistnej likvidacii Skodovej udalosti je Zalovany povinny mu
poskytnut’ plnenie na jeho ucet, avSak Zalovany si tuto povinnost’ neplini, pretoze mu nepriznava celu
vySku plnenia, plnenie krati, a to na zaklade tvrdeni o udajnej neodévodnenosti & nadhodnoteni prac a
vykonov, ktoré v ramci oprav cestnych motorovych vozidiel vykonava. Na zdklade uvedeného konania
Zalovaného mu vznikla neuhradena pohladavka, z opravy motorového vozidla Q. Z. K., G. C., ktora bola
uskuto€nena v dosledku Skodovej udalosti €. 1380114268, zo dfia 15.06.2013, pricom iSlo X. T.
X.Q.P.-E. (P.: XXXXXXXX). Na zéklade vykonanej opravy predmetného motorového vozidla
dna 25.07.2013 vystavil fakturu €. 20130551 so splatnostou diia 01.08.2013, znejucu na celkovd sumu
opravy motorového vozidla vo vyske 1.482,91 EUR. Zalovany mu uvedend sumu nezaplatil, pinenie
znizil o sumu 164,92 EUR z dévodu, Ze mu nepriznal poloZzky - nadhodnoteny lakovaci materiél a praca,
a preto sa v tomto konani domaha zaplatenia sumy 164,92 EUR.

3. KedZe Zalovany na pojednavani diia 21.04.2017 navrhol na odborné otazky vykonat znalecké
dokazovanie, sud uznesenim ¢€.k. 12C/20/2015-78 zo dfia 21.04.2017 uloZzil Zalovanému povinnost zlozit
preddavok na trovy dokazu spojené s navrhnutym odbornym vyjadrenim znalca vo vyske 500,-EUR.
Dra 09.05.2017 Zalovany zlozil na ucet D 14 pod pol. reg. 91/2017 preddavok na trovy
znaleckého dokazovania vo vySke 500,-EUR. Sud uznesenim €.k. 12C/20/2015-94 zo dha 12.05.2017



nariadil v konani vykonanie odborného vyjadrenia znalcom z odboru cestna doprava, odvetvia technicky
stav cestnych vozidiel, nehody v cestnej doprave a odhad hodnoty cestnych vozidiel. Vypracovanim
odborného vyjadrenia sud poveril T. P.. R. C., O.D. X, Bratislava.

4. Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 22.08.2017 vzal Zalobca Zalobu v celom rozsahu spat z
dbvodu, Ze po podani Zaloby so Zalovanym uzavreli dohodu o urovnani, Ziadal konanie zastavit' a v
zmysle dohody nikomu nepriznat’ narok na nahradu trov konania.

5. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.
Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 145 ods. 3 CSP ak je zaloba vzata spat s€asti pred jej doru¢enim Zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Pola § 146 ods. 2 CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi
stranami vyplyva z osobitného predpisu.

Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

6. KedZe k spatvzatiu Zaloby doSlo po prvom pojednavani a Zalovany nemal vod&i zastaveniu konania
Ziadne namietky sud konanie podfla § 145 ods. 1 CSP zastauvil.

7. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zavinenie pre potreby rozhodovania o trovach konania sa
posudzuje z procesného a nie z hfadiska hmotného prava. V prejednavanej veci muselo byt konanie
zastavené, pretoZe Zalobca vzal Zalobu spat z dévodu, Ze po podani Zaloby uzavrel so Zalovanym
dohodu o urovnani.

8. Z procesného hladiska to bol Zalovany, ktory zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené a preto
je povinny zaplatit' Zalobcovi trovy konania. Sud v8ak vzhfadom ku skuto€nosti, Zze Zalobca v podani
doru¢enom sudu dna 22.08.2017 vyslovne uviedol, Ze na nahrade trov konania netrva, nakolko sa tak
dohodli so zalovanym, sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku uznesenia a Zalobcovi nahradu trov
konania nepriznal.

9. Vzhladom ku skuto€nosti, ze zZalobca zobral Zalobu v celom rozsahu spat’ a konanie bolo zastavené,
sud upustil od vykonania Zalovanym navrhovaného dokazovania vypracovanim odborného vyjadrenia
ustanovenym znalcom a vratil Zalovanému preddavok zlozeny na uéte D14 pod pol. reg. 91/2017 vo
vyske 500,-EUR.

10. O vrateni sudneho poplatku za Zalobu sud s poukazom na § 11 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch nerozhodoval, nakolko Zalobca zobral Zalobu spat po prvom pojednavani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).



