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Uznesenie

Okresny sud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Dusana Spireka a prisediacich
Gabriely Petrikovej a Zuzany Sadovskej, v trestnej veci odsudeného K. N., o navrhu odsudeného na
povolenie obnovy konania na neverejnom zasadnuti dfia 19.10.2017, takto

rozhodol:

Podla § 402 ods. 2 Trestného poriadku z dévodov podfla § 399 ods. 2 Trestného poriadku sud navrh
odsudeného K. N., narodeného XX.XX.XXXX v C., trvale bytom Q., I. &. XXXX/XX, t.€. v M. na vykon
trestu odnatia slobody H. nad N., o povolenie obnovy konania v trestnej veci Okresného sudu Levice
sp. zn. 2T/82/2013 zo diha 20.06.2017 odmieta.

odovodnenie:

Rozsudkom €. k. 2T/82/2013 - 553 zo diia 20.01.2014, pravoplatnym 18.03.2014 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Nitra 2To/16/2014 zo dfia 18.3.2014, bol obZalovany K. N. odsudeny pre spachanie
obzvladt zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok jedov, alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1, odsek 2 pismeno c/ Trestného
z&kona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 10 rokov a na vykon trestu zaradeny do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupriom strazenia. V zmysle predmetného rozsudku bol uloZzeny obZalovanému
trest aj s pouzitim asperaénej zasady v zmysle § 41 ods. 2 Trestného zakona uz s pouZzitim Néalezu
Ustavného stdu SR &.428/2012 a trest mu ukladal v sadzbe 10 rokov az 17 rokov a 9 mesiacov, ¢o
konstatoval aj Krajsky sud v Nitre v odévodneni uznesenia zo diha 18.03.2014 sp. zn. 2To/16/2014.
Obzalovanému bol ulozeny trest odnatia slobody na samej spodnej hranici takto upravenej sadzby.
Obzalovany podal dnia 13.11.2014 prostrednictvom svojho pravneho zastupcu dovolanie na Najvy3Si
sud SR, ktoré bolo uznesenim NSSR 2Tdo/67/2014 zo dia 20.1.2015 odmietnuté podla § 382 pism.
¢/ Tr. por.

Dra 20.06.2017 bol Okresnému sudu Levice doru€eny navrh odsudeného K. N. na povolenie obnovy
konania v trestnej veci Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/82/2013.

Vo svojom navrhu, odsudeny uviedol, Ze sa chce opriet’ 0o skutoénosti, pre ktoré mu bola jeho Ziadost o
obnovu konania zamietnutd, a to z dévodu Ze sa nezistili podmienky obnovy konania podfa § 394 Tr. por.
Navrhom chce poukazat na to, Ze nebolo spravne posudenie a pravne uplatfiovanie principu zakonnosti
a principu pravnej istoty pri ur€ovani rozsahu vybrany drogovych trest. ¢inov, za ktorého ho sudili a
odsudili na 10 rokov nepodmieneéne. Ma za to, Ze v aplikaCnej praxi sudov dochadza k rozdielnym
nazorom a prave preto poukazuje na Ustavny sud.



Okresny sud Levice na neverejnom zasadnuti vykonal dokazovanie oboznamenim sa s podanym
navrhom odsudeného na povolenie obnovy konania, obsahom spisu Okresného sudu Levice sp.zn.
2Nt/67/2016, obsahom spisu Okresného sudu Levice sp.zn. 2Nt/38/2015, a hlavne pripojenym spisom
Okresného sudu Levice sp. zn. 2T/82/2013.

Podla § 394 ods. 1 Trestného poriadku, obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom, sa povoli, ak vyjdu najavo skutonosti alebo dokazy sudu skor
nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skuto&nostami a dékazmi uz skér znamymi
odbvodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo vzhladom na ktoré by pdvodne uloZeny trest bol v zrejmom
nepomere k zavaznosti €inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom
rozpore s Ucelom trestu, alebo vzhladom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenie od ulozenia
suhrnného trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by
bolo v zrejmom rozpore s u¢elom trestu.

Podla § 399 ods. 2 Trestného poriadku sud navrh na povolenie obnovy konania zamietne, ak nezisti
podmienky obnovy konania podla § 394.

Podfla § 402 ods. 2 Trestného poriadku odmietnut’ navrh z dévodov uvedenych v § 399 ods. 1 mbze aj
na neverejnom zasadnuti. Z dévodu uvedeného v § 399 ods. 2 mbzZe navrh odmietnut’ na neverejnom
zasadnuti iba v tom pripade, ak navrh uvadza tie isté skuto¢nosti a dékazy, ktoré uz boli skér pravoplatne
zamietnuté, a ndvrh nanovo podany je len jeho opakovanim.

Vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze podmienky na povolenie obnovy konania podla §
394 Trestného poriadku neboli splnené. Skuto€nosti, ktoré odsudeny vo svojom navrhu na povolenie
obnovy konania uvadza su totozné so skuto€nostami v zmysle navrhu odsideného na povolenie obnovy
konania, ktory bol uznesenim Okresného sudu Levice zo dfia 19.9.2016, sp. zn. 2Nt/67/2016 podla
§ 402 odsek 2 a §399 ods. 2 Trestného poriadku odmietnuty, resp. su totozné so skutoCnostami v
zmysle navrhu odsudeného na povolenie obnovy konania, ktory bol uznesenim Okresného sudu Levice
zo dna 19.10.2015, sp. zn. 2Nt/38/2015 podla §399 ods. 2 Trestného poriadku zamietnuty, nakolko
neboli zistené podmienky obnovy konania podla §394 Trestného poriadku.

Na zaklade vyssie uvedeného bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staZznost v lehote do 3 dni odo dfia ozndmenia uznesenia
prostrednictvom tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu Nitra. Staznost ma odkladny ucinok.



