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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Daniely
Mitterpakovej a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na verejnom zasadnuti konanom diia 19. oktdbra
2017, v trestnej veci obzalovaného F. Z., pre prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. d/ Tr.zak., o odvolani obzalovaného a okresného prokuratora proti rozsudku Okresného
sudu Kosice - okolie sp.zn. 5T/75/2017 zo dna 14.8.2017 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr.por. zamieta odvolanie obzalovaného F. Z. a okresného prokuratora.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie sp.zn. 5T/75/2017 zo dfia 14.8.2017 bol obZalovany F. Z.
uznany za vinného z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.zak.,
na tom skutkovom zéklade, Ze

- diia XXX XXXX v ¢ase o 18:00 hod. pod vplyvom alkoholickych napojov viedol osobné motorové
vozidlo zn. Jeep Cherekee, EVC: G. XXXKK po hlavnej ceste miestnej komunikacie ulice R. v obci C.,
okres G. - P, pricom spdsobil dopravnu nehodu a to tak, Ze po prejdeni Stvorramennej krizovatky ulic
R., R. a A. pokracoval po ulici R. v smere na ,Silva ranc“, kde pri rodinnom dome ¢. XX sa nevyhol v
dostato&nej miere oprotiiducemu vozidlu vpravo zn. Peugeot 207, ECV: G. XXXCG, ktoré riadil vodic U.
M., nar. X.X.XXXX, trvale bytom C., ul. M. & XX, okres G. - okolie, v ddsledku &oho favou boénou &astou
svojho vozidla zachytil fava zadnu €ast' vozidla Peugeot 207, €im doSlo k jeho poskodeniu vo vyske
560,14 €, zraneniu oséb nedoslo a z miesta dopravnej nehody uSiel, priom bol nasledne vypatrany
hliadkou OO PZ Cania v lokalite ,Silva ran&* pri jazere B., pri¢om naslednou lustraciou bolo zistené, ze
menovany ma toho €asu zakaz €innosti viest motorové vozidla od 11.10.2013 do 11.10.2018 po dobu
60 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 3T/177/2012 s

nadobudnutim pravoplatnosti dria 11.10.2013.

Za to bol obZalovanému podla § 348 ods. 1 Tr.zak., § 36 pism. c/, pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2,
3, 8 Tr.zak. ulozeny trest odiatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr.zak. bol obZalovany pre vykon trestu odiatia slobody zaradeny do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr.zak. sud obzalovanému uloZil trest zakazu &innosti viest motoroveé vozidla
kazdého druhu v trvani 3 ( troch ) rokov.

Podla § 73 ods. 2 pism. ¢/ Tr.zak. bolo obzalovanému uloZzené ochranné protialkoholické a psychiatrické
lie€enie ambulantnou formou.



Proti tomuto rozsudku v zakonom stanovenej lehote podal obZalovany a prokurator odvolanie ¢o do
vyroku o treste.

V pisomnych dbvodoch odvolania obZalovany F. Z. prostrednictvom svojej obhajkyne uviedol, Ze
uloZeny trest je neprimerane prisny, nakolko je invalidnym déchodcom po Uraze hlavy a aj bez poZitia
alkoholickych napojov ma podstatne znizenu ovladaciu schopnost. Zaroveh poukazal na to, Ze jeho
matka trpi vdZnym onkologickym ochorenim a je odkazana na jeho pomoc. Zdoraznil to, Ze jeho predos$lé
odsudenia su zahladené okrem posledného, z ktorého bol podmiene¢ne prepusteny.

Prokurator v pisomnych dbévodoch odvolania poukazal na to, Ze obZalovany F. Z. je recidivista.
Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie sp.zn. 3T/177/12 zo dfia 25.9.2013
pre precin usmrtenia podfa § 149 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr.zak., ktorého sa dopustil pod vplyvom
navykovej latky (alkoholu), to znamena v jedno€innom subehu s pre€inom ohrozovania pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Tr.zak. Aj napriek tomu, Ze mu bol okrem Uhrnného
trestu odnatia slobody vo vymere 32 mesiacov so zaradenim na jeho vykon do uUstavu na vykon trestu
so strednym stupriom strazenia uloZeny trest zakazu €innosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel po
dobu 60 mesiacov, dopustil sa diia 24.4.2017 pod vplyvom alkoholu pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.zak. sp6sobom uvedenym vo vyrokovej Casti napadnutého
rozsudku.

Obzalovany F. Z. je pre spolo¢nost nebezpelny, najma z dévodu, Ze predchadzajuce odsudenie a
nasledne uloZzené vychovné tresty sa vo svojej vychovnej funkcii minuli 4¢inkom, ¢o neviedlo k naprave
pachatela. V zavere prokurator navrhol, aby krajsky sud zruSil napadnuty rozsudok vo vyroku o treste
a ulozil mu prisnejSi nepodmieneclny trest a taktiez aj prisnejsi trest zakazu Cinnosti viest v8etky druhy
motorovych vozidiel.

Na podklade takto podanych odvolani krajsky sud v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr.por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatelia podali odvolanie,
ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, Ze odvolanie obZalovaného F. Z. a
prokuratora nie je dévodné.

Z predloZeného trestného spisu krajsky sud zistil, Zze okresny sud na hlavnhom pojednavani konanom
dna 14.8.2017 v zmysle § 257 ods. 7, ods. 8 Tr.por. prijal vyhlasenie obZalovaného F. Z., Ze je vinny zo
spachania skutku uvedeného v obzalobe prokuratora pravne kvalifikovaného ako pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.zak. a v dalSom konani vykonal dokazovanie len
ohladom skuto€nosti dblezitych pre rozhodnutie o treste a ochrannom opatreni.

V ramci dokazovania okresny sud pregital charakteristiky z miesta bydliska a z Ustavu na vykon vézby
a ustavu na vykon trestu odhatia slobody KoSice obZalovaného F. Z., dalej oboznamil odpis registra
trestov menovaného a obsah pripojeného spisu Okresného sudu KoSice - okolie sp.zn. 3T/177/2012 a
z neho listinné dékazy vztahujuce sa na predmet konania.

Krajsky sud pri plneni prieskumnej povinnosti zistil, Ze okresny sud sa po€as konania pri ukladani
trestu reSpektujuc § 34 ods.1, ods.4, § 38 ods. 1 Tr.zak. zaoberal aj polah&ujucimi a pritazujucimi
okolnostami, priCom spravne dospel k zaveru, Ze obZalovany bol v minulosti dvakrat sudne trestany. Pri
uznani pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. m/ Tr. zak. je aj podla nazoru krajského sudu potrebné
zohfadnit' charakter posledného odsudenia, kedy bol obZalovanému F. Z. okrem inych trestov uloZzeny
aj trest zakazu ¢€innosti viest' vSetky druhy motorovych vozidiel po dobu 60 mesiacov, pricom tento trest
porusil a opatovne viedol pod vplyvom alkoholu osobné motorové vozidlo, a to aj poas skuSobnej doby
podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody.

To, Ze obZalovany F. Z. na hlavhom pojednavani vyhlasil, Ze je vinny zo spachania Zalovaného skutku
a pri oboznameni s vysledkami vySetrovania prehlasil, Zze skutok spachal a svoje konanie velmi lutuje,
je mozné vyhodnotit' ako polahcéujucu okolnost podfa § 36 pism. I/ Tr. zak.

Spravne postupoval okresny sud, ked' uznal polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. ¢/ Tr. zak. -
spachal trestny €in v spojitosti s negativnymi désledkami svojej choroby. Uvedeny zaver vyplyva zo
zaverov znaleckého posudku z odboru zdravotnictva - odvetvia psychiatrie. Z tohto znaleckého posudku



aj krajsky sud zistil, Ze obzalovany F. Z. trpi organicky podmienenou poruchou osobnosti, organickym
psychosyndromom ako nasledok tazkého Urazu mozgu z roku 1998 s poruchami koncentracie, s
naznacenymi zhorSeniami v oblasti pamatovych funkcii, s prejavmi impulzivity a zvySenym afektivnym
prejavom.

Podla § 34 ods. 1 Tr.zak. trest ma zabezpedit ochranu spolo&nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.

Podla § 34 ods. 4 Tr.zak. pri urovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost napravy.

Podla § 38 ods. 3 Tr. zak., ak prevazuje pomer pofahlujucich okolnosti, zniZzuje sa horna hranica
zdkonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.

Za prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ zakon v osobitnej Casti
ustanovuje trestnt sadzbu vo vymere 0 - 2 roky. U obZalovaného F. Z. bola zistena prevaha polah&ujucich
okolnosti, a teda trestna sadzba, v ramci ktorej mal byt uloZeny trest obzalovanému F. Z. je 0 az 20
mesiacov.

UloZenie niZSieho trestu tak, ako to navrhuje obzalovany v pisomnych dévodoch svojho odvolania, podfa
nazoru krajského sudu neprichadza do uvahy, nakolko ako uz bolo spomenuté sa v skuSobnej dobe
podmieneéného prepustenia uznesenim Okresného sudu KoSice | sp.zn. 3Pp/20/2015 zo dfia 19.5.2015
v ramci trojro¢nej skuSobnej doby s probaénym dohfadom a obmedzenim spocivajucim v zakaze pozivat
alkoholické napoje dopustil umyselného precinu, a to pod vplyvom alkoholickych napojov (0,43 mg/l)
zistenym krvnou skuskou.

Prave tato skutoCnost, Ze ma podstatne znizenu ovladaciu schopnost’ aj bez pozitia alkoholickych
napojov a tieto nadalej uziva a riadi osobné motorové vozidlo, je dékazom toho, Zze obZalovanému F. Z.
bolo nevyhnutné ulozit' trest odfiatia slobody v hornej polovici zakonom stanovenej trestnej sadzby.

Okresny sud spravne prihliadol na osobu obzalovaného F. Z. 2-krat sudne trestanu, priCom trestnej
¢innosti sa dopustal opakovane pod vplyvom alkoholu, a teda aj podla nazoru krajského sudu uloZenie
menej prisneho trestu nepostacuje na prevychovu obzalovaného.

Spravne rozhodol okresny sud, ked obzalovaného F. Z. podfa § 48 ods. 2 pism. b/ Tr.zak. pre ucely
vykonu trestu zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZzenia, nakolko menovany bol
v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu odriatia slobody, ktory
mu bol uloZzeny za umyselny trestny &in.

TaktieZ okresny sud v sulade so zavermi znaleckého posudku z odboru zdravotnictva, odvetvia
psychiatrie v sulade so zakonom rozhodol, ked obZalovanému F. Z. podla § 73 ods. 2 pism. ¢/ Tr.zak.
ulozil ochranné protialkoholické a psychiatrické lie¢enie ambulantnou formou.

K odvolacim namietkam prokuratora tykajucich sa prisnejSieho trestu zakazu innosti viest' vSetky druhy
motorovych vozidiel krajsky sud dodava, Ze vzhladom na uzZ uloZeny trest zdkazu &innosti vo vymere
60 mesiacov (rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie sp.zn. 3T/177/2012 zo dha 25.9.2013) je
uloZenie trestu zakazu Cinnosti viest’ vSetky druhy motorovych vozidiel vo vymere 3 rokov napadnutym
rozsudkom dostatocné.

Krajsky sud, kedZe nezistil Ziadne pochybenie v rozhodnuti okresného sudu, odvolanie obZalovaného
F. Z. a okresného prokuratora ako nedévodné zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



