Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 11Co/343/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7816208167

Déatum vydania rozhodnutia: 18.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Matyiova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2017:7816208167.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Matyiovej a sudkyn
JUDr. Jarmily Cabaiovej a Mgr. Angeliky Sopoligovej v spore Zalobcu Q. sa J. s.r.0., so sidlom Z. 56,
M., ICO: 45684618, zast. Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.0., so sidlom Bratislava, Michalska 14,
ICO: 47255706, proti zalovanému F. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom R., D. XXXX/XX, o zaplatenie 112,12
€ s prisl., o spatvzati zaloby po rozhodnuti Okresného sudu Roznava rozsudkom 9Csp 78/2016-60 z
20.6.2017

rozhodol:

Pri pusta spatvzatie zaloby, zrusSuje rozsudok 9Csp 78/2016-60 z 20.6.2017 Okresného
sudu Rozfava a konanie zastavuje.

Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie (dalej aj ,,sud”) rozsudkom Zalobu zamietol a stranam sporu nahradu trov konania
nepriznal.

2. Sud takto rozhodol o Zalobe, ktorou sa Zalobca od Zalovaného domahal zaplatenia 112,12 € s prisl.
z titulu neuhradenych faktur za poskytnuté sluzby pravnym predchodcom Zalobcu spoloénostou Slovak
Telekom, a.s. Bratislava.

3. Po vyhlaseni rozsudku dfia 20.6.2017 bolo sudu prvej inStancie doru€¢ené podanie Zalobcu, ktory vzal
zalobu v celom rozsahu spat’ a ziadal konanie zastavit.

4. Sud prvej instancie vyzval Zalovaneého aby sa vyjadril k spatvzatiu navrhu na zacatie konania.
Zalovany nereagoval.

5. Podla § 370 ods. 1, 2 CSP ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skér, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie
Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti,
odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

6. V prejednavanej veci vzal Zalobcavialobu spat’ po vyhlaseni rozsudku sudu prvej inStancie skor, ako
rozsudok nadobudol pravoplatnost. Zalovany k spatvzatiu zaloby nemal Ziadne vyhrady. Z uvedeného
dovodu odvolaci sud pripustil spatvzatie Zaloby, zrusil rozsudok a konanie zastavil.

7. KedZe rozhodnutie o zastaveni konania je rozhodnutim, ktorym sa konanie konci, rozhodol odvolaci
sud aj o naroku na nahradu trov konania, ktoré v tomto konani vznikli (§ 262 ods. 1 CSP).



8. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Zalobca tym, Ze vzal Zzalobu spat, zavinil procesne zastavenie konania, preto protistrana, teda
Zalovany, by mal ndrok na nahradu trov konania (§ 262 ods. 2 CSP). V konani mu v8ak Ziadne trovy
nevznikli, preto mu nebola priznana nahrada trov konania.

10. Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, a to z dévodov uvedenych v ust. § 420 CSP. Dovolanie sa podava v lehote dvoch
mesiacov od dorugenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval
v prvej indtancii. V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. Tato povinnost neplati v pripadoch uvedenych v ust. § 429 ods. 2 CSP.



