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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: B. S., narodena XX.X.XXXX, t.
&. bytom u otca, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava, Odbor socialnych veci a rodiny, Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi¢ov - matky: A. B., narodena XX.X.XXXX, bytom W. XX, O.,
aotca: Y. S., narodeny XX.X.XXXX, bytom I. X, O., o navrhu otca na zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

| Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:
Sud zveruje maloletd B. S., narodenu XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti otca, a to na ¢as do
pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

Il Sud tymto pozastavuje ucinnost rozsudku Okresného sudu Bratislava Il €. k. 49P/155/2018- 76 zo
dna 23.1.2019.

odovodnenie:

1. Navrhom z 17.5.2024 sa navrhovatel - otec (dalej len ,otec”) maloletej B. S., narodenej XX.X. XXXX
(dalej len ,maloleta“), domaha vo veci samej zmeny Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k
maloletej a neodkladnym opatrenim Ziada nariadit, aby sud maloletu zveril do osobnej starostlivosti otca.
2. Navrh otec odévodnil tym, Ze o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti naposledy rozhodoval
Okresny sud Bratislava ll, pricom rozsudkom €. k. 49P/155/2018-76 zo dia 23.1.2019 schvalil rodi€¢ovsku
dohodu. Maloleta bola predmetnym rozsudkom zverend do osobnej starostlivosti matky, otec bol
zaviazany na prispievanie na vyzivné na maloletu v sume 180 eur mesacne, individualne sa upravil styk
s otcom a maloletou, vratane prazdnin. Matka maloletej sa aj s maloletou dcérou odstahovala byvat k
svojej matke na jeseri roku 2016 (W. XX, O.). S matkou maloletej aj s maloletou sa otec v tomto Case
pravidelne stretaval a komunikoval. Maloleta je na otca citovo naviazana, ma s nim vybudovany vefmi
silny citovy vztah, otec sa vie o fiu postarat’. Pred pribliZne dvoma mesiacmi nastali udalosti, ktoré u otca
vyvolali pocit nevyhnutnosti dohodu rodi¢ov ohfadom upravy rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu
k maloletej a v jej zaujme prehodnotit’ a bezodkladne navrhnut nariadenie neodkladného opatrenia a
upravit' dalSiu starostlivost o maloletd. Zmeny v spravani matky maloletej pozoruje uz priblizne jeden a
pol roka. Matka sa za€ala spravat voc¢i maloletej podrazdene a hrubo. Od starej matky maloletej sa otec
dozvedel, Ze matka zacala stracat' zaujem o jej vychovu, odchadzala na vikendy od nej pre€. Posledné
dva mesiace sa spravanie matky zaCalo vyrazne zhorSovat' a zdrZiavala sa v mieste svojho obvyklého
bydliska len minimalne, pri€om osobnu starostlivost 0 maloletl musela nahradzat stara matka.
Od starej matky sa dozvedel, Ze matka si nasla priatela, ku ktorému odisla byvat do obce G. V. I.. Od
26.4.2024 sa snaZzil matku kontaktovat, nato mu 28.4.2024, napisala spravu z Messengeru svojej matky,
Ze ju priatel hrubo fyzicky napadol. Diia 6.5.2024 telefonicky kontaktovala otca stara matka, Ze matka
maloletej sa vratila. resp. utiekla, od nasilnickeho priatela so znakmi fyzického nasilia. Nasledne
ju priatel za¢al v mieste jej trvalého bydliska sledovat’ aj niekolko hodin denne. Dria 10.5.2024 sa matka
k nemu dobrovolne vratila napriek tomu, Ze ju fyzicky uz viackrat hrubo napadol (fotografie doloZzené



do spisu). Dria 15.5.2024 sa otcovi matka a jej priatel telefonicky vyhrazali, Ze podniknu v8etky kroky a
odvedu maloletu k nim do G.. Matka otcovi tvrdila, ze chce spachat samovrazdu. Podla slov otca,
stara matka chce vyhodit matku z domu, lebo starej matke a maloletej hrozi nebezpecéenstvo, zo strany
matkinho priatefa. Matku telefonicky kontaktoval, av8ak telefonne Cislo bolo nedostupné. Otec uviedol,
Ze nema vedomost o tom, kde sa aktualne matka zdrziava, avSak pravdepodobne byva v |.. Maloleta
je posledné tyzdne pod silnym stresom a €asto place, kedZe sa boji matkinho priatela a hrozby, Ze ju
odvezu do pre fiu neznameho prostredia. Maloleta vyjadrila Zelanie, Ze chce byt v osobnej starostlivosti
otca a v starostlivosti starej matky.

3. Podla § 2 ods. 1 z&kona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (CMP), na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (CSP), pred zacatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Z citovaného ustanovenia, ako aj z0
samotného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistovat
vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné na vydanie rozhodnutia vo veci same;j.

7. Neodkladné opatrenie predstavuje institut neodkladnej procesnej ochrany, ktorym sa bezodkladne
upravuju pomery Uc€astnikov konania. Vzhladom na charakter neodkladného opatrenia ako nastroja
zabezpecujuceho Upravu pomerov v rozsahu odévodnenom naliehavou potrebou sud v konani o]
nariadenie neodkladného opatrenia rozhoduje iba na zéklade skuto¢nosti a tvrdeni uvedenych v
navrhu a na zéklade predloZenych listinnych dékazov, ktoré by mali hodnoverne osvedCovat stav tvrdeny
v navrhu. Pri ich zistovani nemusi dbat na vSetky formality, ako je to pri dokazovani. Postacuje,
Ze osvedCend skutoCnost sa mu vzhfadom na v8etky okolnosti javi ako nanajvys pravdepodobna.
Zakladnym predpokladom pripustnosti a dbévodnosti neodkladného opatrenia je teda tvrdenie a
osvedcZenie existencie pravneho vztahu medzi u€astnikmi konania a nevyhnutnost bezodkladnej Upravy
pravneho vztahu medzi nimi. Navrhovatel teda musi osvedcit, Ze bez okamZzitej, hoci i len do€asnej,
Upravy pravnych pomerov by bolo pravo ohrozené. Pokial ma mat navrhované neodkladné opatrenie
len do€asnu povahu, jeho nariadenim nemdzZe byt navodeny nezvratny stav. Neodkladnym opatrenim
nemozno s poukazom na princip proporcionality obmedzit' povinny subjekt neprimeranym spésobom
alebo nad nevyhnutny rozsah.

8. Neodkladné opatrenie vo veciach starostlivosti sudu o maloletych ma mat vzhladom na
skuto€nost, Zze ide o Upravu bezprostredne dotykajucu sa zaujmov maloletych deti (ktorym sa priznava
osobitny stupefi ochrany), av3ak pred vydanim rozhodnutia vo veci samej, bez vykonania riadneho
dokazovania, miesto len tam, kde bez okamzitého zasahu zo strany sudu vo forme bezodkladnej Upravy
pomerov su zaujmy, starostlivost, vychova, vyZiva, & dokonca zdravie alebo Zivot maloletého dietata
vazne ohrozené.

9. Ugelom neodkladnych opatreni je tak rychlo a pruzne riesit situéciu, v pripade, Ze je potrebny okamzity
zasah sudu do pomerov uc€astnikov, v dotknutom pripade pomerov maloletého, s cielom ochrany jeho
prav a v pripade konkrétneho ohrozenia.

10. Sud preskumal navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia a oboznamil sa s vysledkom
Setrenia kolizneho opatrovnika v domacnosti otca a po zvazeni vSetkych skutoénosti dospel k zaveru,
Ze navrh otca je dévodny.

11. Vo veci starostlivosti sidu o maloletu a o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti bolo
rozhodnuté rozsudkom €. k. 49P/155/2018-76 zo dna 23.1.2019, kedy sud schvdlil rodi¢ovsku dohodu
tak, Zze maloleta bola zverena do osobnej starostlivosti matky, otec bol zaviazany na
prispievanie na vyzZivné na maloletd v sume 180 eur mesacne, individualne sa upravil styk s otcom a
maloletou, vratane prazdnin.

12. Z navrhu otca vyplyva, Ze otec ma podozrenie, Ze matka ma agresivneho priatela, byvaju v I., spolu
s matkou chcu maloletd premiestnit do I.. Novy priatel matku udajne fyzicky napadol, o ¢om doloZil otec
fotografie matky. Z vyjadreni starej matky maloletej (u ktorej maloletd doposial byvala) vyplyva, Ze matka
nema zaujem o vychovu maloletej, nechava ju u starej matky.

13. Zo spravy o vykonanom Setreni kolizneho opatrovnika z 31.5.2024 vyplyva, Ze maloletd ma
v rodinnom prostredi v domacnosti u otca vytvorené vhodné podmienky pre napifianie jej potrieb
a priaznivy fyzicky, psychicky a socialny vyvin. Maloletd sa vyjadrila, Ze by chcela byvat u otca a
navstevovat svoju stari matku z matkinej strany, ktord byva na W. XX B. O., kde malolet4 byvala predtym
spolu s matkou. S matkou je v stdlom kontakte, telefonicky ju kontaktuje dvakrat za def a takmer kazdy



def. Pred dvomi tyZzdfami sa stretla s matkou v obchodnom dome Bory Mall a
matka jej povedala, Ze ju ma rada a maloleta ma rada tiez matku, ale chce byvat' s otcom.

14. Sud vidi naliehavost Upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti zverenim maloletého do osobnej
starostlivosti otca, aj ked len doCasnym a nariadenim neodkladného opatrenia sud sleduje
stabilizaciu vychovného prostredia maloletej. Naliehavost sud vidi najma v otcom tvrdenych zévaznych
skuto€nostiach o fyzickej agresivite matkinho priatela, priom nebezpefenstvo ma zo strany priatela
matky hrozit' aj starej matke a maloletej, ako aj Eastymi odchodmi matky z domacnosti a ponechavanie
vychovy na stari matku, ¢im moézZe byt stabilny vyvoj maloletej ohrozeny. Za takto opisovanych
skuto€nosti ma su za to, ze maloletda nema u matky toho ¢asu vytvorené vhodné podmienky pre
naplinanie jej potrieb.

15. Vys8ie uvedené skuto€nosti sud vnima tak, Ze doCasna Uprava v zvereni maloletej otcovi sa
nateraz javi opodstatnena. Sud povazuje takyto do€asny zasah do prav a povinnosti jedného z rodic¢ov
primerany, pokial by existovala €o i len mozZnost, Ze by sa skuto¢nosti popisované v navrhu otca (fyzické
nasilie, prenasledovanie) preukazali v kone¢nom dbésledku ako skuto€né, a to napriek tomu, Ze sud si
je plne vedomy zavaznosti tohto zdsahu do rodi¢ovskych prav matky, ako aj do prava maloletého na
vychovu a starostlivost’ oboch rodicov.

16. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze maloleta ma rada oboch rodi¢ov, avSak sud ma za to, Ze v dotknutom
pripade, najma pri zohladneni ochrany zaujmov maloletej, je do€asné zverenie maloletej do osobne;j
starostlivosti otca tohto ¢asu vhodnym opatrenim, pricom styk matky a maloletej sud neupravil. Sud
poznamenava, Ze je tak na dohode rodiCov, aby si styk matky s maloletou dohodli s ohfadom na najlepsi
zaujem maloletej. Rodicia by si mali uvedomit, Ze by v prvom rade mali spolu riadne komunikovat, byt
ochotni a schopni dohodnut sa aspofi na ,Ciastoénych® veciach tykajucich sa vykonu ich starostlivosti o
maloletd. Nakolko zakon pripusta, Ze pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nemusi sud vykonavat
dokazovanie, sud sa pri rozhodovani riadil potrebou neodkladnej upravy pomerov, ktora vyplyva z
naliehavosti situacie a z existencie zaujmu maloletého dietata. Otec osvedcil potrebu bezodkladne;j
Upravy pomerov maloletej do rozhodnutia vo veci samej, ktorou je zmena uUpravy vykonu rodi€¢ovskych
prav a povinnosti k maloletej, a preto navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia o zvereni malolete;j
do osobnej starostlivosti otca vyhovel.

17. Nakolko sud tymto neodkladnym opatrenim nariadil zverenie maloletej do osobnej starostlivosti otca,
pozastavil u¢innost rozsudku Okresného sudu Bratislava Il €. k. 49P/155/2018-76 zo dha 23.1.2019,
a to vratane vyroku o vyzivnom, nakolko sud prihliadol na skuto€nost, Ze maloleta bude toho ¢asu vo
faktickej osobnej starostlivosti otca.

18. Zaverom sud uvadza, Ze nariadenim tohto neodkladného opatrenia ide len o do€asnu Upravu vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej, do pravoplatného skonéenia vo veci same;.

19. Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho doru¢enim a plati az do pravoplatného skonéenia
konania, vedeného Mestskym sudom Bratislava Il pod sp. zn. 5P 64/2024.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruenia na Mestsky sud
Bratislava Il.

V odvolani sa mé uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci

sa tyka a €o sleduje, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu

sa napéada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha, musi byt podpisané a datované.



