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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Miriam Kohutovou, PhD. v pravnej veci Zalobcu: WM Consulting
& Communication, s.r.o. Piestany, Sad A. Kmeta &. 24, ICO: 34 127 798, zast. JUDr. Romanom
Kvasnicom, advokatom so sidlom PieStany, Sad A. Kmeta €. 24 proti zalovanym: 1/ E. D., nar.
XX XX XXXX, bytom C. nad F. 59, 2/ Q. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. nad F. XX, o zaplatenie
16.129,32 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovaniv 1.a 2.radest povinni spologne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 395,15 eur,
ktort sumu povoluje zalovanymyv 1. a 2.rade zaplatit Zalobcovi v pravidelnych mesacnych splatkach
po 30 eur, najneskdr k 20.dnu prisluSného mesiaca, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia, pod
stratou vyhody poskytnutych splatok, pri nezaplateni jednej splatky.

Il. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov |. stupfiového konania vo vyske 53% a narok na
nahradu trov odvolacieho konania vo vySke 100%.

odovodnenie:

1. Zalobca navrhom podanym 31.07.2015 uplatnil narok na zaplatenie 16129,32 eur, Groku zo sumy
11499,52 eur od 26.09.201 do zaplatenia a uroku z omeskania 8,% ro¢ne zo sumy 11499,52 eur od
26.09.201 do zaplatenia a narokom na nahradu trov konania voc¢i obom Zalovanym na tom zaklade,
Ze pravny predchodca uzavrel so Zalovanymi v 1. a 2. rade zmluvu o splatkovom Uvere zo dna
18.07.2008, ktorej su€ast'ou su aj vSeobecné obchodné podmienky v zneni dodatkov. Na z&klade zmluvy
poskytla Slovenska sporitelfa a.s. Zalovanym penazné prostriedky, ktoré sa zaviazali vratit spésobom
dohodnutym v zmluve. Zalovani Gver nesplacali a Slovenska sporitelfia, a.s. pristipila v zmysle bodu
7.6.1 vSeobecnych obchodnych podmienok k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti ku driu 09.09.2014.
Zalovanym bol poskytnuty uver vo vyske 11617,87 eur, ktory mali splacat mesaénymi splatkami po
168,09 eur vzdy k 20.dfiu v mesiaci, prva splatka bola splatna 20.08.2008. Kone¢na splatnost’ bola
dohodnuté na 20.06.2018.

2. Okresny sud v Prievidzi Rozsudkom 6C 260/2015-62 zo dia 30.3.2016 rozhodol tak, Ze zaviazal
Zalovanych v 1. a 2. rade su spolo€ne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 11.945,75 eur s 8% roénym
urokom z omeSkania zo sumy 11.499,52 eur od 26.9.2014 do zaplatenia, vSetko v lehote 3 dni od
pravoplatnosti rozhodnutia. V prevy3ujucej €asti navrh zamietol.

3. Krajsky sud v Tren&ine Uznesenim 6Co 354/2016-85 zo dfia 27.6.2017 rozsudok sudu prvej indtancie
v napadnutej Casti, ktorou zamietol narok Zalobcu na zaplatenie 8% ro¢ného uroku z ome&kania v sume
395,15/ za obdobie do 25.9.2014/ zruSil a vec v tejto Casti vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie.



4. Zastupca Zalobcu v pisomnom podani zo dha 18.10.2017 navrhol vzhladom na stanovisko
Zalovanych rozhodnut v tomto konani rozsudkom pre uznanie naroku v zmysle § 282 C.s.p..

5. Podla § 282 C.s.p. v plathom zneni, ak Zalovany uzna nérok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast,
rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

6. Podla § 284 citovaného zakona, ak bol narok uznany pisomnym prejavom Zalovaného, nemusi sud
nariadovat’ pojednavanie.

7. Podla § 285 cit. zakona, odévodnenie rozsudku obsahuje len struénu identifikaciu procesného
naroku a pravny doévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

8. Vzhladom k tomu, Ze Zalovani v 1. a 2. rade v priebehu sudneho konania vymahany narok zalobcu
v tomto konani uznali v celom rozsahu dna 18.10.2017, sud v predmetnej veci rozhodol v zmysle cit.
ustanovenia rozsudkom pre uznanie naroku, pri€om v zmysle § 285 C.s.p. v platnom zneni, predmetné
rozhodnutie neobsahuje blizSie odévodnenie vo veci.

9. O nahrade trov sporovych stran rozhodol sud podla § 255 ods. 1,2, § 262 ods. 1 C.s.p. v spojeni s
§ 218 ods. 1 veta druha C.s.p., v zmysle ktorého vo vyroku sud rozhodne tieZ o naroku na nahradu trov
konania, ak sa o fiom nerozhoduje samostatne. Z cit. ustanovenia § 255 ods. 1 C.s.p. vyplyva, Ze sud
prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci. V predmetnej veci bol Zalobca v
prvostupfiovom konani uspesny v rozsahu 53% a v odvolacom konani v rozsahu 100%, preto mu sud
priznal v tejto vySke narok na nahradu trov konania, pri¢om o vySke nahrady trov konania rozhodne
sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku vydanému na zaklade uznania odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov
odvolania podaného z dévodu, ze neboli spinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia. / § 356
CSP v platnom zneni/.

Proti vyroku o priznani ndhrady trov konania mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia pisomne na Krajsky sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v
dvoch vyhotoveniach. Odvolanie musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je
urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovi znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto
rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze
byt odévodnené len skuto¢nostami uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekué&ného poriadku.



