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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v exekucnej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8,
Bratislava , ICO: 35 697 270, zastupeného Advokatskou kancelariou Bobak, Bollova a spol., s.r.o., so
sidlom Dr. VI. Clementisa 10, Bratislava, ICO: 35 855 673, proti povinnému: S. E., F.. X.X.XXXX, T. E.
XXX, O., ob¢an SR, pre uspokojenie pohladavky vo vySke 236,51 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu sudnym exekutorom doc. JUDr. Petrom Molnarom, PhD. pod EX 2932/15 z
astavuje.

II. Sud sudnemu exekutorovi doc. JUDr. Petrovi Molnarovi, PhD. nahradu trov exekucie nepriznava.

[ll. Opravneny a povinny nema pravo na nahradu trov exeku¢ného konania.
oddovodnenie:

1. Opravneny podal dha 29.5.2015 na exekutorsky urad vysSie uvedeného exekutora navrh na
vykonanie exekucie proti povinnému pre vymozZenie pohladavky vo vyske 236,51 eur s prisluSenstvom,
priznanej pravoplatnym a vykonatelnym platobnym rozkazom €. k. 8C 295/2013 - 28 zo dfia 24.10.2013
vydanym Okresnym sudom KeZmarok a trov exekucie.

2. Dha 19.6.2015 tunajsi sud vydal vysSie uvedenému sudnemu exekutorovi poverenie na vykonanie
exekucie.

3. Dna 5.10.2017 dorucil povereny exekutor tunajSiemu sidu navrh na zastavenie exekucie v sulade s
§ 57 ods. 1 pism. ¢) Exeku€ného poriadku, kedZe zastavenie exekucie navrhol opravneny. Opravneny
v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze tento navrh podava z dévodu, Ze majetok povinného
nestacdi ani na Uhradu trov exekucie. Exekuator vo svojom podani vyhlasil, Ze o trovach exekucie neziada
rozhodnut.

4. Podlfa § 57 ods. 1 pism. c) zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
(Exeku&ny poriadok) sud exekuciu zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

5. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku¢ného poriadku exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

6. Podfla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
7. Sud o podani opravneného rozhodol v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim § 57 ods. 1

pism. c) Exekuéného poriadku, kedZe zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie. To,
Ze zastavenie exekucie navrhol z dévodu nemajetnosti povinného, teda v zmysle § 57 ods. 1 pism. h)



Exeku€ného poriadku, by malo vplyv na rozhodnutie sudu o trovach exekucie a povinnosti ich uhrady
opravnenym.

8. Podfa § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

9. Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

10. Podfla § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku ak ddjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

11. KedZe sud rozhodoval o zastaveni exekucie na navrh opravneného, suidnemu exekutorovi by patrila
aj odmena a nahrada hotovych vydavkov za ukony exekuénej ¢innosti. Sud vSak vzhladom na stanovisko
sudneho exekutora, v ktorom neZiadal rozhodnut o trovach exekucie, o povinnosti u¢astnikov konania
zaplatit' trovy exekucie rozhodol tak, Zze exekutorovi trovy exekucie nepriznal.

12. Podla § 9a ods. 1 Exeku€ného poriadku ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podfa tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

13. O trovach konania opravneného a povinného sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 C.s.p. V tomto
konkrétnom pripade v8ak zavinenie na zastaveni konania nemozno pri€itat' ani opravnenému, kedze
navrh na zastavenie exekucie podal z objektivnych dévodov, a to z dévodu nemajetnosti povinného, a
ani povinnému. KedZe teda Ziadna zo stran zastavenie konania nezavinila, sud Ziadnej zo stran nahradu
trov exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



