Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 10C/16/2017
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v konani pred sudkyfiou JUDr. Olgou Nizfianskou v pravnej veci
Zalobcu: Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, Bratislava, ICO: 47 232 480, proti
Zalovanému: Marsala s.r.0., so sidlom Janka Krala 9585/21, Bratislava, ICO: 44 939 078, o zaplatenie
344,22 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je pov inny zaplatit Zalobcovi 344,22 € do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, na Ucet
Zalobcu, vedeny v S. B., €.U.: R.: M. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, VS: XXXXXXXXXX.

Zalobcovi sa prizn av anahrada trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu diia 03.03.2017 domahal od Zalovaného zaplatenia 344,22 €,
nahrady postovného vo vyske 1,20 € a nahrady trov konania titulom Ghrady za sluzby verejnosti. Zalobu
odbévodnil tym, Ze je verejnopravnou instituciou zriadenou na zaklade z. €. 532/2010 Z.z. o Rozhlase
a televizii Slovenska. Kontrolou uhrad Zalobca zistil, Ze Zalovany ku dfiu podania Zaloby nezaplatil
uhradu v zmysle zékona. Zalobca vyzval Zalovaného pisomnou vyzvou zo diia 05.12.2016 odoslanou
hromadnym elektronickym podacim harkom prostrednictvom elektronickej podatelne Slovenskej posty,
a.s. na zaplatenie omeskanej Uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy.
Nakofko Zalovany uhradu do 30 dni nezaplatil, je povinny v zmysle § 10 ods. 3 zakona ¢. 340/2012 Z.z.
zaplatit’ aj pokutu. Pohladavka vo vySke 344,22 € pozostava z istiny 311,22 € a pokuty vo vySke 33 €.
Zalobca sa domaha aj Ghrady po$tovych sadzieb spojenych s vymahanim pohladavky vo vyske 1,20 eur.

2. Tunaj8i sud vydal vo veci platobny rozkaz zo dfia 07.03.2017, ¢.k. 10C/16/2017-12, ktory sa
Zalovanému nepodarilo dorucit do vlastnych ruk, preto bol platobny rozkaz uznesenim zo dna
09.05.2017, ¢.k. 10C/16/2017-16 zruSeny.

3. Uznesenim zo dha 29.05.2017, ¢.k. 10C/16/2017-19 bola Zalovanému uloZend povinnost vyjadrit sa
k Zalobe dorucenej tunajSiemu sudu dria 03.03.2017. Bol pou€eny o nasledku nevyjadrenia sa vratane
moznosti rozhodnut’ rozsudkom pre zmeskanie, pri€¢om Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu
nesplnil. Zasielka sa ako neprevzata v odbernej lehote vratila sudu dra 28.06.2017, ¢im sa v zmysle §
111 ods. 3 C.s.p., povaZuje za doru€enu dria 28.06.2017.

4. Podla § 273 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), sud mdze aj bez
nariadenia pojednavania rozhodnut' o zalobe podla § 137 pism. a) rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym
Zalobe vyhovie, ak



a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v ur€enej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto ulozenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

5. Podla § 275 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

6. PretoZe boli splnené zakonné predpoklady pre rozhodnutie rozsudkom pre zmeskanie, sud bez
nariadenia pojednavania v zmysle § 273 C.s.p. rozhodol rozsudkom pre zmeskanie Zalovaného, ktorym
Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

7. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 255 C.s.p. Zalobca mal v konani proti Zalovanému
plny Uspech, sud preto priznal Zalobcovi nahradu trov konania proti neuspesnému Zalovanému v celom
rozsahu, priCom o vySke nahrady trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim v sulade s § 262
ods. 2 C.s.p. po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa doru€enia na tunajSom sude, pisomne
v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie mozno podat iba z dévodu, ze neboli spinené podmienky na vydanie rozhodnutia (§ 356
pism. b/ CSP).

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmes$kal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a), méze podat navrh na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie spolu s vyjadrenim (§ 277 ods. 1 CSP).
Néavrh na zruenie rozsudku pre zmesSkanie mdze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre
zmeskanie dozvedel (§ 277 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



