Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 15C/31/2016

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7516200372

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lukas Berak

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2022:7516200372.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okrespy sud Kosice - okolie sudcom JUDr. Lukasom Benakom v spore Zalobcu: Prima banka Slovensko,
a.s., ICO: 31 575 951, so sidlom v Ziline, HodZova 11, proti zalovanej: R. J., L.. XX.XX.XXXX, J. C. XX,
o zaplatenie 1.186,25 € s prisl. takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie zmluvného uroku vo vyske 19,90 % ro¢ne zo sumy 1.186,25 € od
18.04.2023 do zaplatenia zastavuje.

Il. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi zmluvny drok vo vyske 19,90 % roéne zo sumy 1.186,25
€ 0d 12.12.2013 do 17.04.2023, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobca mé narok na nahradu trov celého konania v plnom rozsahu proti Zalovanej s tym, Ze o vyske
trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim sudom prvej inStancie.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou tunajsiemu sidu dria 15.01.2016 Ziadal zaviazat Zalovanu na zaplatenie
sumy 1.186,25 € s prislusenstvom a trovami konania z titulu naroku na doplatenie neuhradenych splatok
averu.

2. Zalobca svoj navrh odévodnil tym, Ze so Zalovanou uzavrel diia 23.04.2013 Uverovl zmluvu &.
XXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky v sume 1200 eur. Poskytnuty uver
a uroky sa zalovana zaviazala splacat’ v pravidelnych mesa&nych anuitnych splatkach a cely tver mala
zaplatit do 17.04.2023. Po vy&erpani poskytnutého uveru Zalovana porusila svoje zmluvné povinnosti, a
preto bola dfia 19.11.2013 pisomne vyzvana na pred€asné splatenie poskytnutého uveru do 11.12.2013.
Napriek tomu nebola pohladavka Zalobcu vodi Zalovanej do podania Zaloby uhradena.

3. Sud prvej instancie rozsudkom zo diia 29.05.2017 sp. zn. 15C/31/2016 vyrokom | ulozil Zalovanej
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi sumu 1.186,25 €, urok v sume 88,71 €, urok z omeskania v sume 0,76
€ spolu s prisl. a to v splatkach po 50 € mesacne pod hrozbou straty vyhody splatok, v prevySujucej
Casti zalobu zamietol (vyrok Il) a napokon Zalovanej uloZil povinnost' zaplatit Zalobcovi trovy konania
v plnom rozsahu.

4. Zalobca rozsudok napadol odvolanim &o do zamietavej &asti rozsudku.
5. Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom zo diia 18.07.2018 sp. zn. 9C0/372/2017 napadnuty rozsudok v

zamietajucej Casti potvrdil (vyrok I) a zruSil rozsudok vo vyroku | o splatnosti prisudenej pohladavky a
vo vyroku o trovach konania a vec v rozsahu zruSenia vratil sidu na dalSie konanie a nové rozhodnutie.



6. Zalobca napadol rozsudok Krajského sudu v KoSiciach v jeho potvrdzujlcej éasti dovolanim.

7. Najvy88i sud Slovenskej republiky uznesenim zo dfia 30.10.2019 sp. zn. 1Cdo/46/2019 rozsudok
Krajského sudu v KoSiciach z 18.07.2018 sp. zn. 9C0/372/2017 zrusSil a vec mu vratil na dalSie konanie.

8. Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom zo diia 27.05.2020 sp. zn. 9Co/14/2020 napadnuty rozsudok v
zamietajucej €asti potvrdil (vyrok 1) a zrusil rozsudok vo vyroku | o splatnosti prisudenej pohladavky a
vo vyroku o trovach konania a vec v rozsahu zruSenia vratil sidu na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

9. Zalobca napadol rozsudok Krajského sudu v Kosiciach v jeho potvrdzujlcej asti dovolanim.

10. Sud prvej indtancie rozsudkom zo dria 07.12.2020 sp. zn. 15C/31/2016 vyrokom | uloZil Zalovanej
povinnost’ zaplatit' Zalobcovi pohladavku priznand rozsudkom tunajSieho sudu zo dfia 29.05.2017 v
rozsahu sumy 1.186,25 € s prisl. v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku a Zalobcovi priznal
nahradu trov konania v rozsahu 100%.

11. Nasledne predlozil vec Najvy$Siemu sudu SR na rozhodnutie o dovolani.

12. Najvy3Si sud Slovenskej republiky uznesenim zo dfia 26.01.2022 sp. zn. 1Cdo/112/2021 rozsudok
Krajského sudu v KoSiciach z 27.05.2020 sp. zn. 9Co0/14/2020, v napadnutej potvrdzujucej Casti a
rozsudok Okresného sudu KoSice - okolie z 29.05.2017 €. k. 15C/31/2016-47 vo vyroku, ktorym Zalobu
zamietol v €asti naroku na zmluvny arok (vyrok Il) zrudil a vec vratil Okresnému sudu KoSice - okolie
na dalSie konanie. Svoje rozhodnutie odbévodnil tym, Ze Zalobcovi prinalezia zmluvné aroky po dobu
trvania zmluvy s poukazom na rozhodnutie NS SR sp. zn. 5Cdo/42/2020 s tym, Ze uvedeny pravny nazor
ohladom predmetnej pravnej otdzky mozno povazovat za ustalenu rozhodovaciu prax dovolacieho sudu.

13. Sud prvej inStancie vyzval Zalobcu vzhladom na rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR, €i Zalobu v Easti
o zaplatenie zmluvného aroku zo sumy 1.186,25 € od 18.04.2013 do zaplatenia neberie spat.

14. Zalobca v odpovedi na vyzvu stdu zobral Zalobu v tejto &asti spat.

15. Sud prvej inStancie vyzval Zalovanu, &i suhlasi s Ciastoénym spatvzatim Zaloby, resp. ak sa v
stanovenej lehote nevyjadri, bude sa predpokladat, Ze proti Ciastoénému spatvzatiu Zaloby nema
namietky.

16. Zalovana na vyzvu sudu nereagovala.

17. Sud nariadil vo veci pojednavanie difia 19.05.2022, na ktoré sa nedostavil Zalobca, ktory svoju
neucast na pojednavani ospravedinil a Ziadal pojednavat v jeho nepritomnosti. Dostavila sa Zalovana.
Vychadzajuc z § 180 CSP sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti stran sporu. Zalovana na
pojednavani uviedla, Ze nedokaze uhradit dlzni sumu naraz a bude sa musiet dohodnut’ so Zalobcom.

18. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

19. Podla § 145 ods. 1, 2 a 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba
vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v
rozhodnuti vo veci same;.

20. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

21. Zalobca podanim doruéenym sidu diia 25.04.2022, zobral Zalobu &iastodne spét v &asti o zaplatenie
zmluvného droku vo vyske 19,90 % roéne zo sumy 1.186,25 € od 18.04.2023 do zaplatenia. Zalovana
nemala k Ciastoénému spatvzatiu namietky. Na zaklade uvedeného sud konanie v €asti o zaplatenie
zmluvného aroku vo vyske 19,90 % ro¢ne zo sumy 1.186,25 € od 18.04.2023 do zaplatenia zastavil.



22. Podfa ust. § 455 ods. 2 CSP ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na dalSie konanie
a nové rozhodnutie, sud prvej inStancie a odvolaci sud su viazani pravnym nazorom dovolacieho sudu.

23. Sud vykonal dokazovanie listinami zalozenymi v spise a zistil tento skutkovy stav:

24. Zalobca so zalovanou uzavrel dita 23.04.2013 Uverovd zmluvu &. 44355, na zaklade ktorej poskytol
Zalovanej peniazné prostriedky v sume 1.200 €. Poskytnuty Uver a Uroky sa Zzalovana zaviazala splacat
v pravidelnych mesacnych anuitnych splatkach a cely uver mala zaplatit do 17.04.2023. Po vyc€erpani
poskytnutého Uveru Zalovana porusila svoje zmluvné povinnosti, a preto bola diia 19.11.2013 pisomne
vyzvana na pred¢asné splatenie poskytnutého uveru do 11.12.2013. Napriek tomu nebola pohladavka
Zalobcu vodi Zalovanej do podania Zaloby uhradenda. Z Uverovej zmluvy vyplyva, Ze Zalobca poskytol
Zalovanej uver vo vySke 1.200 € pri urokovej sadzbe fixnej do splatnosti 19,90 % ro&ne, poplatok za
poskytnutie uveru 0,00 eur, vySka anuitnej splatky 23,28 eur, termin splatnosti prvej splatky 17.05.2013,
pocCet splatok 120, splatnost uveru 17.04.2023, vySska RPMN 25,17 %, priemerna RPMN ku dfu
podpisania zmluvy 26,96 % a celkova suma, ktord musi klient zaplatit' 3.032,40 €.

25. Predmetom konania zostal zmluvny urok vo vySke 19,90 % ro€ne zo sumy 1.186,25 € od 12.12.2013
do 17.04.2023.

26. V kontexte zruSujuceho uznesenia Najvyssieho sudu SR v prejednavanej veci Zalobcovi prinaleZia
zmluvné uroky z diznej istiny len po dobu trvania zmluvy. Po Ciastoénom spatvzati Zaloby sa Zalobca
domaha uz len tychto zmluvnych urokov, teda od pred€asného zosplatnenia uveru, t. j. zmluvnych urokov
zosumy 1.186,25€ od 12.12.2013 do 17.04.2023 (po dobu konec¢nej splatnost tveru). V prejednavanom
pripade Zalovana spotrebitelsky Uver (vy)Cerpala, skutkové tvrdenia Zalobcu nepoprela, stali sa tak
nespornymi. Sud nanovo preskumal zmluvu a zistil, Ze tato obsahuje v3etky obligatérne naleZitosti
poZzadované zakonom (§ 9 zakona €. 129/2010 Z. z.), vySka odplaty je v sulade so zakonom (§ 53 ods.
6 Obc. zak.) a dobrymi mravmi (§ 39 ObZ.), uver bol mimoriadne zosplatneny v sulade so zakonom (§
53 ods. 9 Ob&. zak. v spojeni s § 565 Ob¢E. zak.). Vzhfadom na predloZené listinné dékazy Zalobcom
a na nazor vysloveny v zruSujucom uzneseni dovolacieho sudu sud povazoval Zalobu v tejto zvySnej
Casti za dovodnu a zalovanu zaviazal zaplatit Zalobcovi zmluvny urok vo vyske 19,90% ro&ne zo sumy
1.186,25 € od 12.12.2013 do 17.04.2023.

27. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podlfa pomeru jej Uspechu
VO VECi.

28. Podla ust. § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

29. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

30. O néaroku na nahradu trov celého (vratane odvolacieho a dovolacieho) konania sud rozhodol v
zmysle vy$sie citovanych zakonnych ustanoveni. Zalobca bol v konani Uspe$ny a giastoéne zavinil
zastavenie konania v Casti spatvzatia zmluvnych urokov (ktorych splatnost’ v &ase rozhodnutia sudu
nenastala), preto ma Zalobca narok na nahradu trov celého konania v plnom rozsahu proti Zalovanej. Sud
zaroven nevidel priestor pre aplikaciu ust. § 257 CSP. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté po
pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyd4 sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia v dvoch vyhotoveniach
na Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predloZené v 2 rovnopisoch.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok).



