Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 9Csp/26/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2617201455

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Katarina Skrovanova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2017:2617201455.4
Uznesenie

riesny sud Senica v spore zalobcu: Consumer Finance Holding a.s., Kezmarok, Hlavné namestie 12,
ICO: 35923 130, zastupeny: Advokatskou kancelariou Gallo s.r.0., Martin, Jilemnického 30, ICO: 36 715

352 proti zalovanej: R. O., nar. XX. XX.XXXX, C., C. T. XXX o zaplatenie 3012,56 € s prisluSenstvom takto
rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Zalobca je povinny nahradit Zalovanej trovy konania v rozsahu 100%, o vy$ke ktorych rozhodne sud
prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. Zalobca ako pravny nastupca spolo¢nosti Quatro a.s. sa Zalobou dorugenou tunaj$iemu stdu dnia
20.2.2017 vodi Zalovanej domahal zaplatenia sumy 3012,56 € s prisluSenstvom titulom nesplatenej
pbZicky zo zmluvy o pdzitke uzavretej diia 21.7.2013.

2. Sud rozhodol vo veci platobnym rozkazom &€.k. 9Csp 26/2017 - 19 zo diia 25.7.2017, proti ktorému
podala zalovana dha 14.8.2017 odpor z dévodu, ze p6zicku uvedenu v zalobe Uplne splatila, a to v
januari 2017.

3. Nasledne po prevereni Uhrad zo strany zalovanej vzal Zalobca dfa 28.9.2017 Zalobu v celom rozsahu
spat’ s odévodnenim, Zze Zalovana svoj dlh uhradila eSte pred podanim Zaloby na sud a Ziadal, aby sud
konanie zastavil.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. KedZe zaloba bola vzata spat v celom rozsahu, sud konanie zastavil. Stanovisko Zalovanej sud
nezistoval, nakolko k spatvzatiu Zaloby prislo pred za&atim pojednavania.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Nakolko zastavenie konania z procesného hladiska zavinil Zalobca, sud Zalovanej priznal nahradu
trov konania v celom rozsahu s tym, Ze o vyske nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym
uznesenim sudu prvého stupfa po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria
jeho doruéenia prostrednictvom podpisaného sudu ku Krajskému
sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté d6kazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného
utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo
rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvplacie dbvody a dékazy na ich preukazanie mozno menit' a
dopliiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



