Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 13Pc/16/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6917209295

Déatum vydania rozhodnutia: 17.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Koreriova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkynou JUDr. Martinou Korefiovou v mimosporovej veci navrhovatefa:
S. 0., Q.. XX.XX.XXXX, U. § C.. XX, zast. D. U., Q.. XX XX.XXXX, U. S. C.. XX proti povinnému: S.
0., Q.. XX XX.XXXX, U. S. C..XX o ur€enie vyzivného, takto

rozhodol:

Povinny je povinny pocnuc od 04.07.2017 prispievat na vyzivu navrhovatela vyzivnym vo vySke
30 % zo sumy Zivotného minima na plnoleté dieta a to mesacne, splatnym vzdy do 25. diia kazdého
mesiaca do ruk navrhovatela.

Nedoplatok na vyzivnom za obdobie od 04.07.2017 do 30.09.2017 vo vySke 79,28 eur je povinny p o
vinny zaplatit do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom doruéenym sudu dfia 04.07.2017 po jeho doplneni podanim
doru¢enym sudu dna 01.08.2017 domahal voci povinnému S. O., Q.. XX XX XXXX (K.) platenia
vyzivného vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na plnoleté dieta a to mesacne, splatnym vZzdy do
25. dia kazdého mesiaca do ruk navrhovatela, poénuic od podania navrhu.

2. Navrh spolu s jeho doplnenim bol doru€eny povinnému platit' vyzivné, dria 08.08.2017. Povinny vo
vyjadreni k navrhu uviedol, Ze s navrhom suhlasi.

3. Na pojednavanie dha 17.10.2017 sa ustanovili splnomocnena zastupkyrna navrhovatefa a povinny
platit vyZivné.

4. Sud vykonal dokazovanie pregitanim podstatného obsahu listin: navrh Uradu prace, socialnych veci
a rodiny N. Y., pracovisko U. na ur€enie vyzivhého na nezaopatrené plnoleté dieta zo diha 23.06.2017,
potvrdenie o Studiu navrhovatefa vystavené |. H.. Y., R. A. Y. Y. T. X. zo diia 15.02.2017, rodny list
navrhovatela.
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5. Podla ust. § 62 ods. 1 Zak. o rodine &. 36/2005 Z. z., plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom
je zadkonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

6. Podfa ust. § 75 ods. 1 Zak. o rodine €. 36/2005 Z. z., pri uréeni vyzivného prihliadne sud na
odbvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moZznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez



dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

7. Podla ust. § 77 ods. 1 vety prvej a druhej Zak. o rodine €. 36/2005 Z. z., pravo na vyZivné sa
nepremléuje. Mozno ho v8ak priznat len odo diia zaCatia sudneho konania.

8. Suma nedoplatku bola vypocitana za obdobie od 04.07.2017 do 30.09.2017 a predstavuje sumu
79,28 eur (07/2017 suma 24,64 eur + 08/2017 suma 27, 32 eur + 09/2017 suma 27,32 eur).

9. O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 52 Zak.€. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok
tak, Zze Ziadny z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

10. Podla ust. § 221 pism. a/ C.s.p., pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie
ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdavaju odvolania.

11. Po vyhlaseni rozsudku zastupkyna navrhovatela ako aj povinny platit vyzivné zhodne uviedli, Ze
vyhlasenému rozsudku porozumeli, suhlasia s nim a vzdavaju sa prava podat odvolanie voc&i vSetkym
vyhlasenym vyrokom v rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny nesplini povinnosti ulozené mu tymto rozsudkom moZzno podat’ navrh na vykon exekucie
podla Exekuéného poriadku.



