Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 17Er/139/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2315203805

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marianna Hostovecka

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2017:2315203805.2
Uznesenie

Okresny sd Galanta vo veci exekucie opravneného: ZU-CARS, s.r.o., ICO: 45 581 193, Platanova
3287/31, 010 01 Zilina, zast. JUDr. Ivan Mikloka, advokat, HodZova 13, 010 01 Zilina, proti povinnému:
J.N.BLOOM s.r.0., ICO: 36 292 672, Kralovska 43/796, 927 01 Sala, o vymozZenie uloZenej povinnosti
vo vySke 1 211,29 Eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Opravneny je povinny zaplatit sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie vo vyske 39,83 Eur, a to
do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Povinnému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1.Na navrh opravneného sa zacalo exeku¢né konanie, kde vykonanim exekucie sud poveril sudneho
exekutora poverenim vydanym Okresnym sudom Galanta, sp. zn. 17ER/139/2015 zo dfia 17.3.2015,
na uspokojenie pohfadavky opravneného vo vyske 1 211,29 Eur a dalSich trov exekucie na zaklade
exekuéného titulu - vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu v Ziline, &.k. 11Cb/118/2013 zo dfia
25.9.2013.

2.Sudny exekutor v priebehu exekucie, dha 20.05.2016, postupil tunajSiemu sidu Navrh opravneného
na zastavenie exekucie. Opravneny v sulade s ust. § 57 ods. 1 pism. ¢) Exeku&ného poriadku navrhuje,
aby sud exekuciu zastavil, nakolko podla informacie sidneho exekutora majetok diZznika nepostaduje
na krytie nakladov exekuéného konania.

3.Podla § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

4.Podfla § 57 ods. 1 pism. h/ Exeku&ného poriadku, sud exekuciu zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na Uhradu trov exekucie.

5.Podfa § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6.Sud vzhfadom na ndvrh opravneného na zastavenie exekucie rozhodol tak, ako je to uvedené v I.
vyrokovej Casti tohto uznesenia a exekuciu zastavil.



7.Podla § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podfla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o
dan z pridanej hodnoty.

8.Podfa § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych
vydavkov a ndhrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie ( §196).

9.Podfa § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10.Podfa § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku, ak dojde k zastaveniu exekulcie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

11.Podla § 203 ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

12.Podfa § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zndSa opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

13.V zmysle ust. § 203 Exekuéného poriadku, oprdvnenému mozno uloZit nahradu trov exekucie v
pripadoch, ak dojde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, z dévodu nedostatku majetku
povinného, ktory by postacoval aspori na Uhradu trov exekucie alebo z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz. Opravneny spravidla znasa trovy exekucie podla principu zavinenia a principu
uvahy sudu. Okrem toho, opravneny musi uhradit’ trovy exekucie aj ked zastavenie exekucie nezavinil
a nemohol ho predvidat, ak k zastaveniu doslo z dévodu, Ze majetok povinného nestacil ani na uhradu
trov exekucie, pripadne Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz. V danom pripade vSak bola
exekucia zastavena z dévodu nemajetnosti povinného na navrh opravneného, sud preto v zmysle § 203
ods. 2 Exeku€ného poriadku zaviazal na uhradu trov exekucie opravneného.

14. Podfa § 14 ods. 1 Vyhla8ky MS SR &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov,
ak sudny exekutor je vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho
exekutora za vykon exekucnej €innosti sa urCuje pauSalnou sumou za jednotlivé ukony exekucnej
¢innosti najmenej 33,19 eura.

15.Podfa § 14 ods. 2 cit. vyhlasky, pauSalna suma za kazdy jednotlivy ukon exekuénej €innosti je 3,32
eura.

16.Podfla § 15 ods. 1 cit. vyhladky, paudalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekucnej Cinnosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,



f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

17.Podla § 22 ods. 1 cit. vyhlaSky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunika¢né vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

18.Sudny exekutor si vycislil trovy exekucie pozostavajuce z minimalnej odmeny nasledovne:
A. odmena exekutora za jednotlivé ukony uréend pausalnou sumou 3,32 Eur/ dkon (§ 14 ods. 1 vyhlasky

€. 288/95 Z2.z.):
- minimalna odmena: 33,19 Eur + 20 % DPH

19.8ud posudil a preskimal sidnym exekutorom predlozent $pecifikaciu trov exekucie. Co sa tyka
odmeny podla § 14 ods. 1 vyhlasky, tuto si sudny exekutor vyuctoval v minimalnej vySke 33,19 Eur, na
zaklade ¢oho mu sud tuto odmenu priznal v celom rozsahu.

20.0 nahrade trov konania povinného rozhodol sud tak, ze povinnému, nahradu trov konania nepriznal,
nakol'ko ten si ndhradu neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie.



