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Uznesenie

Okresny std Pre$ov v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Beaty Sutakovej a prisediacich Heleny
Schnirerovej a Anny Papcunovej na verejnom zasadnuti diia 16. oktdbra 2017 v PreSove takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Trestného poriadku sud ods. S. Y., J..
XX XX XXXX 1. H., Y. G. E., X. XXX/XX, Q.. N. J. I, t. & UVV a UVTOS Presov podmienedn
e prepusta zvykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Spisska
Nova Ves zo diha 19.4.2011, sp. zn. 1T 19/11 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo dha
21.7.2011, sp. zn. 5To 34/11 v trvani 8 (osem) rokov a 8 (osem) mesiacov.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona urc¢uje skusobnu dobu podmieneéného prepustenia v trvani 4
(S8tyroch) rokov. Zaroven uklada probacny dohlad nad odsudenym v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. j) Trestného zakona u klada povinnost zamestnat sa v skiSobnej dobe
alebo sa uchadzat preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Dra 12.9.2017 podal odsudeny S. Y. na tunajSom sude Ziadost' 0 podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody. Svoj navrh odévodnil tym, Ze si uvedomil svojho nespravneho konania a svoje
skutky velmi lutuje a svojim vzornym spravanim to chce dat' aj najavo, riadne si pIni svoje povinnosti k
spokojnosti svojich nadriadenych a uvedomil si ako trpi jeho rodina.

Sud vytydil termin verejného zasadnutia, na ktorom vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného S. Y.
a oboznamenim listinnych dékazov a skumal ¢i su splnené materidlne, ako aj formalne podmienky a
zistil nasledovné.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na svojej Ziadosti a uviedol, Ze ma doma rodinu, chce zit
normalny Zivot so Zenou, ma aj robotu, pofas vykonu sa sprava slusne, vo vykone je Stvrtykrat,
podmieneéne prepusteny tieZ bol, bude uz Zit normalne, bol odmeneny, potrestany nebol a futuje to,
¢o spachal.

Z pripojeného registra trestov vyplyva, Ze odsudeny S. Y. bol doposial 7 krat sudne trestany (vratane
trestu, z ktorého Ziada o podmienec¢ne prepustenie).

Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova ves zo dia 19.4.2011, sp. zn. 1T 19/2011 bol obZalovany S.
Y. uznany vinnym v bodoch 1/, 2/zo zlo&inu lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona
a z precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny Uhrnny
trest odnatia slobody v trvani 5 rokov so zaradenim pre jeho vykon do ustavu s minimalnym stupfiom
strdZenia. Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom zo dna 21.7.2011 zru8il rozsudok sudu prvého stupfia vo



vyroku o treste a spésobe jeho vykonu a uloZil obZzalovanému uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 8
rokov a 8 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Na vykon trestu nastupil diiom 21.7.2011, pri€¢om do doby vykonu trestu mu bola zapoditana aj doba
vykonu vézby od 8.11.2010 do 21.7.2011.

Z hodnotenia z ustavu na vykon trestu vyplyva, Ze po€as vykonu vazby menovany dodrziaval ustavny
poriadok a denny rezim, jeho spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej urovni. K plneniu svojich
povinnosti pristupoval zodpovedne, konflikty nevyvolaval, autority reSpektoval. Proces adaptacie na
podmienky vykonu trestu odhatia slobody prebehol bezproblémovo, jeho spravanie, vystupovanie,
plnenie prikazov prislusnikov, ako aj celkové plnenie stanoveného programu zaobchadzania je
hodnotené kladne. Na jeho pracovnu moralku nie su evidované negativne poznatky. Na zaklade vlastne;j
Ziadosti a po dohode riaditelov Ustavov bol dfia 4.2.2014 premiestneny do UVV a UVTOS Presov,
Oddelenie vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove, kde prispbésobenie sa podmienkam
vykonu trestu prebehlo bez nedostatkov. Prikazy a pokyny prislusnikov plnil bez pripomienok. Vo
svojom vofnom &ase sa zulasthoval akcii kultirno -osvetovej €innosti. Po prehodnoteni programu
zaobchadzania bol spracovany navrh pedagdéga na zmenu diferenciacnej skupiny ,B“ na ,A“ a dfa
9.5.2015 bol premiestneny do otvoreného oddelenia UVV a UVTOS Pre$ov. Z hodnotenia dalej vyplyva,
Ze aj v tomto Ustave sa odsudeny prispésobil na podmienky vykonu, Ustavny poriadok a denny rezim
dodrziava a jeho spravanie a vystupovanie mozno hodnotit ako dobré a na pozZadovanej urovni.
Pracovne je zaradeny na vonkajSie pracovisko s volnym pohybom L.W. J..Q.., O. a jeho pracovna
moralka je na velmi dobrej Urovni. Pravidelny kontakt udrziava s druzkou a detmi. V zmysle § 76 ods.
2 pism. f) zdkona o vykone trestu odhatia slobody odsudenému bola 11-krat povolena vychadzka s
rodinou v mieste vykonu trestu mimo otvoreného oddelenia a 7-krat povolena vychadzka mimo ustavu,
aby navstivil blizke osoby na €as neprevysujuci 48 hodin, kde z vychadzok sa vratil v€as a v poriadku.
Odsudeny bol 6-krat disciplinarne odmeneny a disciplinarne potrestany nebol. Jeho resocializaéna
progndza je nepriazniva, riziko socialneho zlyhania je vysoké.

Zaroven boli oboznamené aj rozhodnutia o v8etkych disciplinarnych odmenach uloZzenych odsudenému
S.Y.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmieneéné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

V zmysle ust. § 66 ods. 1Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona pri podmiene&nom prepusteni sud urci skiSobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skuSobna doba sa za&ina podmieneénym prepustenim odsudeného. Zaroven
mdze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti s poukazom na celé dokazovanie vykonané na verejnom
zasadnuti sud dospel k zaveru, Ze su splnené formalne, ako aj materidlne podmienky na podmienecne
prepustenie z vykonu trestu tohto odsudeného.

Pokial ide o formalne podmienky, sud uvadza, Ze pre to, gby bolo mozné u odsudeného uvazovat
o podmiene¢nom prepusteni z hladiska posudzovanej dlzky doby, po vykonani ktorej mdze byt
podmieneéne prepusteny je potrebné aplikovat prave § 66 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 300/2005 Z.z, teda



musel mat’ vykonané min. 2/3 uloZzeného trestu a odsudeny Y. tato podmienku splnil driom 18.8.2016,
kedZe sa mu vykon trestu pocita odo dfia 8.11.2010, kedy mu zacala plynut vazba.

Je pravdou, Ze uznesenim Okresného sudu PreSov zo dfia 8.9.2016, sp. zn. 3PP 8/2016, pravoplatnym
dia 13.9.2016 bol navrh odsudeného na podmienelné prepustenie zamietnuty, v €ase konania
verejného zasadnutia diia 16.10.2017 uplynula doba uvedena v § 415 ods. 1 Trestného poriadku.

Zaroven na zaklade vys$Sie uvedenych skutoCnosti s poukazom na celé dokazovanie vykonané na
verejnom zasadnuti sud dospel k zaveru, Ze odsudeny svojim spravanim pocas vykonu trestu preukazal
polepSenie a nemozno urobit zaver, Zze jeho spravanie bolo U¢elové v umysle dosiahnut podmienky na
podmieneéné prepustenie, lebo ako vyplyva z vykonanych dékazov, spraval sa sluSne poc¢as celého
vykonu trestu a vzhladom na jeho aktivny pristup a postoj k vykonu trestu, ako aj k spachanej trestnej
¢innosti, moZno vyvodit polepSenie. Skutonost, Ze odsudeny sa polepsil a mozno od neho ofakavat,
Ze bude dodrziavat' zakonom stanovené normy spravania sa a viest Zivot riadneho ob&ana preukazuje
najmé hodnotenie z UVTOS, z ktorého je zrejmé, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného je na
pozZadovanej Urovni a v sulade s ustavnym poriadkom, prikazy a nariadenia prislusnikov plni. PolepSenie
odsudeného mozno usudzovat aj z tej skuto€nosti, Ze si riadne plnil aj pracovné povinnosti a nevytykali
sa mu Ziadne pochybenia a nedostatky vo vztahu s osobami, ktorymi prichadzal do styku, teda dodrziaval
zasady slusného spravania tak s ostatnymi spoluodsudenymi, ako aj s prislusnikmi ZVJS. Na naplnenie
materialneho predpokladu pre podmiene€né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody sa vyzaduje
predovSetkym aj aktivny pristup a postoj odsudeného, z ktorého mozno vyvodit' polepSenie sa a v
buducnosti oCakavat, Zze si odsudeny z vykonu trestu vzal ponauc€enie. Svoje Uvahy opiera sud o tu
skuto€nost, Ze pocas vykonu odsudeny svojou vlastnou aktivitou, ktord mozno objektivizovat najma cez
disciplinarne odmeny, takisto preukazal podla nazoru sidu, polepSenie, nakolko bol 6 raz disciplinarne
odmeneny a doposial nebol potrestany. Takisto 11-krat mu bola povolena vychadzka, pri¢om vzdy sa
vratil riadne a v€as. Mozno teda podla nazoru sudu urobit zaver, Zze mozno od odsudeného oCakavat,
Ze bude dodrziavat zdkonom stanovené normy spravania sa a viest Zivot riadneho ob&ana.

Sud teda dospel k zaveru, Zze odstdeny spifia nielen formaine, ale aj materidlne podmienky na jeho
podmieneéné prepustenie a suasne s vyrokom, Ze ho podmieneéne prepusta, zarovefi mu uloZil aj
skusobnua dobu v trvani 4 rokov, t. j. na hornej polovici zakonom umoznenej lehoty, €o vzhfadom najma
na zavaznost a charakter spachaného skutku povazoval za primerané.

Sud vzhladom na vSetky prezentované skuto&nosti dospel taktiez k zaveru Ze nepostacuje samotné
uloZenie skusSobnej doby v jej hornej polovici, ale Zivot odsudeného po podmienenom prepusteni je
potrebné pravidelne sledovat a preto mu zaroven nariadil dohfad proba¢ného a mediaéného Uradnika
nad odsudenym v trvani dvoch rokov.

Okrem skusobnej doby a nariadenia probacného dohfadu vzhladom na skutoénost Ze odsudeny spachal
skutok zo zistného motivu v kauzalnej suvislosti zabezpedit' si prostriedky na Zivobytie, preto mu zaroven
ulozil povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo sa preukazatelne uchadzat
0 zamestnanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) dni odo dha jeho oznamenia na Krajsky
sud v PreSove prostrednictvom Okresného siudu PreSov.



