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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. DuSanom Szabd v trestnej veci odsudeného S. V., nar.:
22.06.1973 o Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na
verejnom zasadnuti konanom dria 13.10.2017 na Okresnom sude Trnava prostriedkami dialkovej
komunikéacie, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud ziadost ods. S. V., nar.: XX. XX.XXXX v W., F. republika,
trvale bytom S. J., t.8. UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn.: 1T/151/2016 zo dia
20.02.2017, pravoplatnym diia 20.02.2017 vo vymere 8 (osem) mesiacov so zaradenim odsudeného do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia

zamieta.
odovodnenie:

Dra 04.09.2017 podal na tunajSi sud odsudeny S. V. ?iadost’ 0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, v ktorej uviedol, Ze ma za to, Ze splfia podmienky na podmienecné prepustenie.

V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t. €. trest odhatia slobody, ktory mu bol ulozeny
Okresnym sudom Galanta, rozsudkom sp. zn. 17/151/2016 zo dfia 20.02.2016, pravoplatnym dna
20.02.2016, v trvani 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Lehota podla
§ 66 ods. 1 pism. a) Trestného zadkona uplynula dfa 02.09.2017 a predpokladany koniec trestu ma mat’
dna 02.01.2018.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
Ziadostou odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, potvrdenim sp.
Onlinestavba s.r.o. zo dna 30.08.2017, prehlasenim H. V. - matky odsudeného zo dfia 31.08.2017,
vyhlasenim E. C. - partnerky odsudeného zo dfia 31.08.2017, hodnotenim riaditefa UVTOS, skratenym
vypisom klienta, rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn.: 1T/151/2016 zo dia 20.02.2017 a
aktualnym odpisom registra trestov odsudeného.

V Ziadosti o podmienetné prepustenie zo dna 02.09.2017 odsudeny uvadza, ze pochopil svoje
nespravne konanie, ktorého sa dopustil na slobode a chce sa zmenit. Od zaciatku sa odsudeny
snazil dodrziavat vSetko, o mu vo vykone trestu bolo nariadené a prikazané, ¢im aj seba chcel
prinutit k zmene. Ako odsudeny si plni vSetky svoje povinnosti, so spolu odsudenymi nemal Ziadne
konflikty, ulohy vyplyvajice z programu zaobchadzania vykonava, aktivne pracoval a svoje osobné veci
udrziaval v Cistote a poriadku. Odsudeny dalej uviedol, Ze svoj €in olutoval a prehodnotil svoje postoje
k riadnemu spdsobu Zivota. Skodu, ktori spésobil poskodenym chce odsudeny splatit a osobne sa im
aj ospravedinit. Odsudeny si chce najst pracu, ma podporu svojej matky a takisto svojej partnerky, s
ktorou usporiadane Zil spolu s jej detmi, s ktorymi ma silny citovy vztah. Chce sa riadne starat' o rodinu



a preto ma vysoku mieru motivacie viest riadny Zivot a riadne, a Cestne pracovat. Uz pocas trestného
konania sa ku skutku priznal, tento olutoval a s prokuratirou uzatvoril dohodu o vine a treste.

Z potvrdenia spolo¢nosti Onlinestavba s.r.o. zo dfia 30.08.2017 sud zistil, Ze tato spolo€nost potvrdila,
Ze odsudeny bude v pracovnom pomere k firme od 10.10.2017.

Z prehlasenia H. V., matky odsudeného zo dna 31.08.2017 sud zistil, Ze prehlasila, Ze jej syn ma
vytvorené u nej podmienky na riadny Zivot a suhlasi aby byval s fiou v jednom byte na uvedenej adrese.
Zaroven prehlasila, Ze bude dohliadat na jeho spOsob Zivota, ako rodi€¢ bude na neho vychovne pésobit,
aby viedol riadny Zivot a zmenil svoj pristup k spolo€nosti a k okoliu.

Z vyhlasenia E. C., partnerky odsudeného zo dria 31.08.2017 sud zistil, ze vyhlasila, Ze jej parther ma u
nej vytvorené podmienky na riadne byvanie, na vedenie normalneho a riadneho Zivota a zaroven suhlasi,
aby byval s fiou a s jej detmi C. a D. na adrese: XXX XX T. nad C. XXX. Su€asne uviedla, Ze jej partner,
s ktorym je vo velmi blizkom a vrdcnom citovom vztahu ma vytvoreny vefmi blizky, aZ otcovsky vztah k
jej detom. Je presvedCena, Ze podla toho, ako sa zmenilo jeho chapanie Zivota a hodnoty slobody na
zaklade vykonu v Ustave, je tu vysoka pravdepodobnost, Ze bude viest v buducnosti riadny Zivot.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 04.10.2017 sud zistil, Ze odsudeny
bol do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou premiestneny diia 16.05.2017 na dal$i vykon trestu. Po
tyzdennom pobyte na nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciaénou skupinou ,B“, kde sa
nachadza doposial. Spravanie a vystupovanie odstideného je na pozadovanej urovni. Ustavny poriadok
a interné normy dodrziava. Prikazy a nariadenia prisluSnikov plni a reSpektuje. V osobnych veciach si
udrZiava nalezity poriadok. Z radov odsudenych nezastava Ziadnu funkciu. Doposial nebol disciplinarne
odmeneny ani potrestany. PoCas vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikaCny kurz ani iné formy
vzdelavania. Odsudeny bol od 29.06.2017 do 19.07.2017 pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s
dohladom Terminals, odkial bol vyradeny pre nezvladnutie montaze. Nasledne sa zapajal do &innosti
na vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacich s prevadzkou Ustavu v kuchyni odsudenych.
Aktualne sa podfa potreby a ur€enia zapaja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v
oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich priestorov Ustavu. O pracovné zaradenia zaujem
prejavuje, zaradeny nie je z organizacnych dévodov. Pred vykonom trestu Zil s priatelskou v podnajme.
S podobnou perspektivou aj po prepusteni z vykonu trestu. Kontakt udrziava s matkou, priatefkou,
sestrou a dcérou formou koreSpondencie. S matkou sa kontaktuje aj formou telefonovania a jedenkrat
ho aj navétivila. Odsudenému je venovany individudlny nedirektivny pristup. Vedeny je k osvojovaniu a
reSpektovaniu zadkladnych spologenskych ako aj internych noriem platnych v ustave. Mozno konstatovat,
Ze v suc€asnosti odsudeny plni stanovené kratkodobé ciele zaobchadzania. U odsudeného je nizke
riziko socialneho zlyhania, resocializana progndza sa javi ako priazniva. V pedagogickej dokumentacii
su v suc€asnosti evidované dalSie trestné stihania vedené voci odsidenému. Na zéklade uvedenych
skuto€nosti bolo zaverom hodnotenia konstatované, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na
podmienecné prepustenie a bolo odporu¢ené ho podmienecne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, ze odsudeny ma celkovo 5 zaznamov. Prvy krat bol
odsudenému uloZeny Okresnym sudom Galanta zo diia 28.8.1991, sp.zn.: 1T/105/91, trest odnatia
slobody nepodmienene na 1 rok v LLNVS, z ktorého bol podmienecne prepusteny rozhodnutim
Okresného sudu Trnava sp.zn.: 2PP/472/92 so skuSobnou dobou 1 rok, v ktorej sa osvedcil dfa
28.2.1994, pricom mu bolo odsudenie zahladené Okresnym sudom Sala sp.zn.: 1Nt 19/97, a hladi
sa nanho ako keby nebol odsudeny. Nasledne bol odsudenému trestnym rozkazom Okresného sudu
Bardejov sp.zn.: 1T/76/2015, uloZeny trest odnatia slobody podmienecne na 6 mesiacov so skuSobnou
dobou v trvani 1 rok do 30.05.2016. rozhodnutim Okresného sudu PreSov zo dia 09.09.2015, sp.zn.:
41T/82/2015 bol odsudenému uloZeny suhrnny trest odfatia slobody podmiene¢ne na 1 rok so
skuSobnou dobou v trvani 1 rok a 6 mesiacov do 29.11.2016, pricom trest ulozeny Okresnym sudom
Bardejov sp.zn.: 1T/76/2015 bol zrudeny. Odsudeny sa osvedcil dria 28.4.2017, a hladi sa nariho ako
keby nebol odsudeny. Posledny zdznam v registri trestov odsudeného je rozsudok Okresného sudu
Galanta zo dina 20.02.2017, sp.zn.: 1T/151/2016, ktorym bol odsudenému uloZeny trest odriatia slobody
nepodmienecne na 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Z oboznameného rozsudku Okresného sudu Galanta zo dia 20.02.2017, sp.zn.: 1T/151/2016 sud zistil,
Ze odsudeny bol uznany za vinného zo spachania precin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism.



a) Trestného zakona, za €o mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov nepodmienecéne v
ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, a su¢asne mu bola uloZzena povinnost nahradit
poskodenym Skodu vo vySke 900,- Eur.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanej Ziadosti. K oboznamenym listinnym
dbkazom uviedol, Ze &inu si je vedomy aj ho ofutoval, pokial ide o Skodu, tak polovicu nahradil obom
poskodenym, ked bol na slobode a druhu polovicu chce uhradit po podmieneénom prepusteni.

Na otazku prokuratorky pre aku trestnd &innost je vo&i nemu vedené trestné stihanie uviedol, Ze
trestné stihanie suvisi s odsudenim ktorého trest vykonava. ISlo o to, Ze chcel s jeho firmou pracovat
v zahrani¢i, mal dlhy, exekucie, nasledne praca, ktora mu bola slubena, z tej ziSlo, on vSak uz ¢ast
finanénych prostriedkov pouZil na rozbehnutie tejto Cinnosti a vSetko sa to nabalovalo. V pripade, Ze by
bol podmienecne prepusteny chce dat’ do poriadku vSetky tieto veci a nahradit’ aj dalSiu Skodu, ktory tym
spbsobil. Svojho konania si je vedomy a dufa, Ze sa to uz viacej nezopakuje. K otazke v akom Stadiu
je trestné stihanie uviedol, Ze eSte nebolo ukoncené, a trest ktory vykonava nastupil sam, vratil sa zo
zahranicia a preto ani v pripade neukon&eného trestné konania sa nebude Ziadnym spdsobom vyhybat
a bude sa riadne dostavovat na vSetky ukony.

Na otazku obhajcu, kde mal odsudeny pracovat v zahrani¢i uviedol, Zze mal pracovat v Norsku alebo
pripadne v Holandsku. Mali to byt stavebné prace, nakolko ma skusenosti v tejto ¢innosti - mal pracovat
ako tesar.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni doslo k jedne;j
zmene a to pokial ide o pracovné zaradenie od 05.10.2017 pracovne zaradeny na pracovisku Euroobuyv,
pricom zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze navrhuje Ziadost
odsudeného zamietnut, nakolko sa domnieva, Ze nie je splnena materialna podmienka na podmieneéné
prepustenie, je predpoklad, Ze odsudeny v buduicnosti nepovedie riadny Zivot, poukazala zaroven na
jeho dalSie trestné konania, pricom teraz vykonava trest pre obdobnu trestnu &innost’ a pre takuto je
voci nemu vedené dalSie trestné stihanie.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje, aby sud vyhovel Ziadosti odsudeného
a podmienecéne ho prepustil. Materialne podmienky su splnené, konkrétne vidno, Ze pristupuje k svojim
povinnostiam zodpovedne, €o sa tyka moznosti socializacie, tak je tu mozZnost’ jeho zamestnania sa,
dalej aj vychovného vplyvu jeho blizkych a rodiny, moznost’ vedenia riadneho Zivota, ma zaistené
byvanie, pracu, dalej z vypisov registra je jasné, Ze trestné Ciny, ktoré su uvedené boli niektoré
zahladené, takZe sa na neho hfadi v tomto duchu, ¢o sa tyka niektorych dalSich trestny ¢inov vedenych
v registri, tak na vSetkych skuSobnych dobach sa osveddil, takZe je predpoklad, Ze aj v tomto pripade
sa bude spravat podobnym spésobom. Pausalne vyhlasenie prokuratorky o nesplneni materialnych
podmienok mozZno povazovat za nedostato¢né, je potrebné konkrétne uviest, ktoré su navrhované,
dévody nie su splnené a na zaklade tychto skutoCnosti navrhuje sudu vyhoviet Ziadosti. Aj ustav
posudzuje kladne prevychovu odsudeného a tieZz odporu¢a ho podmienecne prepustit na slobodu. Je
to kratky trest, polovicu si uz vykonal.

Odsudeny uviedol, Ze Ziada, aby sud jeho Ziadosti vyhovel a chce Skodu nahradit’ ¢im skor. Tato cesta
nevedie nikam, lebo si uvedomil, Ze nemdze s firmou nieco chciet, ked na to sam nema. Toto povazuje
za uzavreté, vyhybat sa trestnému konaniu, ktoré prebieha nebude, nakolko sa vSade vzdy sam dostavil.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.



Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené vietky
podmienky podmieneéného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona.
U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného trestu, ako aj jedna materialna podmienka -
preukazanie polepsenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti.

Pokial ide o druht materialnu podmienku, sud poukazuje na tu skuto€nost, Ze odsudeny sa opakovane, v
relativne kratkom ¢asovom slede dopusta trestnej €innosti, z Eoho je mozné vyvodit, Ze predchadzajuce
podmieneéné odsudenia na jeho prevychovu nemali o€akavany vplyv, teda Ze nie je dovodné oCakavat
u odsudeného riadne vedenie zivota po podmiene¢nom prepusteni.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom na ucel
trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a
viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Podmiene&né prepustenie ma mat' na odsudeného vychovny
vplyv a to nielen ten, Ze iba v skiSobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest riadny
Zivot, ale predovSetkym ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej
¢innosti viac nedopusti, nakolko rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon
trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel.

Sud na zaklade vyssie uvedeného, nakolko odsudeny nesplnil vSetky zakonom stanovené podmienky,
Ziadost’ o podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni od jeho oznamenia, ktoru je potrebné
podat na Okresny sud Trnava. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
uznesenie oznamit, alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Podana staznost ma odkladny uginok.



