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Uznesenie

Okresny sud Bratislava I, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Michala Valenta a ¢lenov senatu
Bc. Milena Mihalikova Vargova a Darina Frarova, v trestnej veci odsudeného Q. S., pre trestny &in
ubliZzenia na zdravi spolupachatelstvom v Stadiu pokusu a iné podla § 9 ods. 2 k § 8 ods. 1 k § 222 ods.
1 Tr. z&k. a iné, o premene podmienecného odsudenia, na verejnom zasadnuti diia 13.10.2017, takto

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sud vyslovuje, Ze odsudeny Q. S., H.. XX XX.XXXX N. R., sa v skiSobnej dobe
podmieneéného odsudenia ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 4T/47/2005
zo dna 18.04.2013 a pravoplatného toho istého diia, neosvedgil a ulozeny trest odnatia slobody vo
vymere 2 (dva) roky vykona.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sid odsudeného pre vykon premeneného trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 4T/47/2005 zo dfa 18.04.2013 a pravoplatného toho
istého dnia, bol Q. S. uznany vinnym z trestného €inu ubliZzenia na zdravi spolupachatelstvom v Stadiu
pokusu a iné podla § 9 ods. 2 k § 8 ods. 1 k § 222 ods. 1 Tr. zak. v jednoCinnom subehu s trestnym
¢inom nasilia proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi spolupachatelstvom podfa § 9 ods. 2k § 197a
ods. 1 Tr. zak. u€inného v €ase spachania skutku, na tam uvedenom skutkovom zaklade. Za uvedené
trestné Ciny mu bol uloZzeny uhrnny trest odhatia slobody vo vymere 2 roky s podmiene¢nym odkladom
na skusobnu dobu v trvani 4 roky.

V zmysle § 420 Tr. por. s poukazom na § 418 ods. 1 Tr. por. sud sledoval spravanie odsudeného
Q. S. pricom zistil, Ze bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Tren&in sp.zn.
2T/19/2014 zo diha 14.02.2014, pravoplatnym dna 12.04.2014, v ktorom bol uznany za vinného z pre€inu
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., za ¢o mu bol uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 1 rok nepodmienecne so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Na verejnom zasadnuti, ktoré sa konalo v nepritomnosti odsudenej v sulade s § 293 ods. 5 Tr. por., bol
oboznameny obsahu spisu a prokurator Okresnej prokuratury Bratislava | navrhol vyslovit, Ze odsudeny
sa v skuSobnej dobe neosvedgil.

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osveddil; inak nariadi
nepodmienecny trest odnatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby. Vynimo&ne mbze sud
vzhladom na okolnosti pripadu ponechat podmieneéné odsudenie v platnosti, hoci odsudeny konanim
spachanym v skuSobnej dobe dal pri€inu na nariadenie vykonu trestu, a su¢asne mdze

a/ ustanovit nad odsudenym probaény dohlad,



b/ primerane predizit skusobnu dobu, nie v8ak viac ako o dva roky, pri¢om nesmie prekrogit hornu
hranicu skuSobnej doby ustanovenej v odseku I, alebo

¢/ ustanovit doteraz neuloZené primerané obmedzenia alebo primerané povinnosti uvedené v § 51 ods.
3 a 4, smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot.

Podla § 50 ods. 8 Tr. zak. ak sud rozhodne, Ze sa trest odnatia slobody, ktory bol podmiene¢ne odlozeny,
vykona, rozhodne zarover aj o spbsobe vykonu trestu.

Pri posudzovani otazky, &i sa podmienecne odsudeny osveddil, resp. neosvedCil mozno hodnotit' len
okolnosti, ktoré nastali v skuSobnej dobe, pritom vSak treba skimat’ spravanie odsudeného pocas celej
skusobnej doby. Z obsahu spisu vyplyva, Ze odsudeny Q. v skuSobnej dobe podmieneného odsudenia
riadny Zivot neviedol, kedZe sa dopustil dalSej trestnej Cinnosti, ktorou ohrozil zaujem chraneny Trestnym
zakonom spocivajucim v ochrane rodiny a mladeze, pretoze si riadne neplnil svoju zakonnu povinnost
vyzivovat' alebo zaopatrovat' iného. Menovany bol za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa §
207 ods. 2, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., ktory spachal poc€as plynutia skuSobnej doby podmiene¢ného
odsudenia, pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Trené&in sp.zn. 2T/19/2014 zo
dnia 14.02.2014, pravoplatnym drna 12.04.2014.

Sud je toho nazoru, Ze vykonom premeneného trestu odnatia slobody bude zabezpefena ochrana
spolocnosti pred odsudenym, tym, Ze mu zabrani v pachani dal3ej trestnej €innosti a vytvori podmienky
na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot, ktorého vedenie odsudeny nepreukazal pocas
plynutia skiSobnej doby podmieneéného odsudenia. Odsudeny tak sud ani spolo¢nost’ nepresvedcil o
naplneni ucelu trestu, ktory mu bol uloZzeny, naopak svojim konanim sam zavdal pri€inu na premenu
podmieneé&ného trestu. Sud preto rozhodol, Ze podmiene&né odsudenie nesplnilo svoj ciel a Ze
podmieneéne odlozZeny trest treba vykonat.

Sud podfa § 50 ods. 8 Tr. zak. rozhodol, Ze odsudeny Q. S. vykona trest v Ustave na vykon trestu odnatia

slobody s minimalnym stupfiom straZenia, kedZe nebol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného &inu vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny ¢&in.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora sa podava v lehote
3 dni odo dria jeho oznamenia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Bratislava .



