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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyrfiou Mgr. Monikou Czafikovou v pravnej veci zalobcu: AXA Zivotni
pojistovna, a.s., so sidlom Lazarska 13/8, Praha 2, Ceskéa republika, vo veci organizaénej zlozky
AXA Zivotni pojistovna a.s, pobocka poistovne z iného &lenského $tatu, ICO: 35 968 079, so sidlom
Kolarska 6, Bratislava, prav. zast.: SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava,
proti zalovanému: W. Y., .. XX.XX.XXXX, G. Z. K. XX, o zaplatenie 148,00 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 148,00 eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5,15 %
ro¢ne zo sumy 148,00 eur od 27.08.2014 do zaplatenia, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Zalobca ma vodéi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou sudu diia 12.01.2017 doméhal voéi Zalovanému zaplatenia sumy
148,00 eur s prisluSenstvom titulom dlhu na poistnom z poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca ako poistitel uzavrel so Zzalovanym ako poistnikom investi¢né
Zivotné poistenie. Navrh na uzatvorenie zmluvy o investi€nom Zivotnom poisteni zo dna 26.03.2014
podany Zalobcovi dia 31.03.2014. Zalobca dany navrh akceptoval a na zéklade ust. § 791 ods. 2
zékona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®) Zalobca vydal Zalovanému
pisomné potvrdenie o uzavreti poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX. Predmetom poistnej zmluvy &.
XXXXXXXXXX bola na strane jednej povinnost Zalobcu poskytnat Zalovanému investi¢né Zivotné
poistenie, konkrétne investi¢né Zivotné poistenie pre pripad smrti (hlavné poistenie) so zaciatkom
poistenia dfa 27.03.2014 a na strane druhej povinnost' Zalovaného platit' Zalobcovi poistné s mesaénym
intervalom platenia vo vyske 37.00 eur. Zalovany uhradil posledné poistné ku dfiu 26.04.2014. Zalovany
nasledne listom zo diia 02.07.2014 poziadal Zalobcu o zrugenie poistnej zmluvy. Zalobca vyhovel jeho
Ziadosti a oznamil zalovanému, Ze poistna zmluva €. XXXXXXXXXX zanikne v zmysle ust. § 800 ods.
1 Obgianskeho zakonnika ku dfiu 26.08.2014. Zalobca nasledne vyzyval Zalovaného na uhradenie
splatného mesaéného poistného. K thrade dlzného poistného nedo$lo. Zalobca zaslal Zalovanému
Oznamenie o zaniku poistnej zmluvy, v zmysle ktorého Zalovanému oznamil, Ze poistna zmluva ¢&.
XXXXXXXXXX v sulade s ustanovenim § 800 ods. 1 Obgianskeho zakonnika zanikla na zaklade Ziadosti
Zalovaného ku driu 26.08.2014. Podla ustanovenia § 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ma poistitel
pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia. Zalobca vypogital za uvedené obdobie diZné poistné vo
vySke 148,00 eur. Vzhladom na uvedené predstavuje dlZny narok Zalobcu z titulu uzavretej zmluvy sumu
vo vyske 148,00 eur. Zalobca si zaroven uplatnil aj irok z omeskania vo vyske 5,15 % roéne zo sumy
148,00 eur od 27.08.2014 do zaplatenia.



3. Zalobca na preukazanie svojho naroku predlozil listinné dokazy, a to navrh poistnej zmluvy zo
dna 26.03.2014, poistku k &. zmluvy XXXXXXXXXX, Ziadost Zalovaného o zrusenie zmluvy zo dfia
02.07.2014, potvrdenie o doru€eni ziadosti zo dfia 08.07.2014, druhu upomienku k poistnej zmluve
€. XXXXXXXXXX zo dna 07.07.2014, fotokdpiu nedorucenej zasielky preukazujucej odoslanie druhej
upomienky Zalovanému, Zanik poistnej zmluvy zo dna 28.08.2014, vyzvu na uhradu dlhu zo dna
05.04.2016, Veobecné poistné podmienky 1113 SK, Dodatok TUM ¢&. 1/014 k poistnym podmienkam
poistitela, Dodatok 3214 - Kampar Kumulativ MAX.

4. Diia 14.02.2017 sud vo veci vydal platobny rozkaz, proti ktorému podal Zalovany v zakonnej lehote
odpor s vecnym oddévodnenim. pre ktory sud platobny rozkaz v zmysle § 267 ods. 3 zakona €. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) uznesenim zo driia 14.03.2017 zrusil.

5. V odpore proti platobnému rozkazu Zalovany uviedol, Ze so Zalobcom uzavrel ako poistnik investi¢né
Zivotné poistenie. Podla zmluvy dojednal poistenie pre pripad trvalého telesného poskodenia nasledkom
urazu v sume 10.000,00 eur na 30 rokov za vySku poistného 1,08 eur a denného odSkodného za
dobu nevyhnutného lie€enia urazu v sume 10,00 eur na den, na 30 rokov za vysku poistného 3,80
eur. Spolu 4,88 eur. Podla zmluvy suma zaplatena nad ramec poistného tvorila investiciu (sporenie).
Podla ustanovenia § 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ma poistitel pravo na poistné za dobu do
zaniku poistenia, €o v danom pripade predstavuje 19,52 eur. Tuto sumu Zalovany uznava ako nedoplatok
vypovedanej poistnej zmluvy, v ostatnej €asti Zalobu odmieta.

6. Zalobca vo svojej replike doruéenej sidu diia 29.03.2017 uviedol, Ze Zalobca ako poistitel uzavrel
so Zalovanym ako poistnikom poistnd zmluvu & XXXXXXXXXX, predmetom ktorej bola povinnost
Zalobcu poskytnut Zalovanému investiCné Zivotné poistenie, konkrétne investi¢né Zivotné poistenie pre
pripad smrti (hlavné poistenie) so za€iatkom poistenia dfia 27.03.2014 a na strane druhej povinnost
Zalovaného platit Zalobcovi poistné s mesaénym intervalom platenia vo vyske 37,00 eur. Zalovany
uhradil posledné poistné ku diiu 26.04.2014. Zalovany nasledne listom zo dia 02.07.2014 poziadal
Zalobcu o zru$enie poistnej zmluvy. Zalobca vyhovel jeho Ziadosti a oznamil Zalovanému, Ze poistna
zmluva €. XXXXXXXXXX zanikne v zmysle ust. § 800 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika ku dfiu 26.08.2014.
Podla ustanovenia § 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ma poistitel pravo na poistné za dobu do
zaniku poistenia. Zalobca preto vypoéital za uvedené obdobie dlZzné poistné vo vyske 148,00 eur.
Predmetna zmluva teda zanikla na zaklade ziadosti Zalovaného ako poistnika. Poistna zmluva bola
teda v platnosti 5 mesiacov. Povinnostou Zalovaného bolo v zmysle zmluvy platit' Zalobcovi poistné
s mesacnym intervalom platenia vo vyske 37,00 eur. Zalovany uhradil poistné len za jeden mesiac,
diZna suma uvedena v Zalobe je teda spravne vycislena zo strany Zalobcu a to na sumu 148,00 eur s
prislusenstvom (4 x 37,00 eur =148,00 eur).

7. Zalovany vo svojej duplike dorugenej sidu dia 31.05.2017 uviedol, Ze zmluvu uzavrel na natlak
obchodnych zastupcov poistovne. Uz pri podpise zmluvy povazoval za nenormalne, Ze zmluvné
podmienky boli rozpisané na 33 stran vo velkosti A4. Podla obchodnych zastupcov napriek uvedeného
nedostatku Investiéné Zivotné poistenie Kumulativ max je jasné a jednoduché. Zalovanému bolo
vysvetlené, Ze ide o investi¢né poistenie. Ked sa dozvedel o nespocetnych sporoch vedenych medzi
poistoviiou a zakaznikmi poistovne, dékladne preStudoval V8eobecne poistné podmienky. Podla ¢l. 1.7
ods. 6: ,Pokial ste nezaplatili prvé poistné do troch mesiacov od datumu splatnosti, vaSe poistenie vam
zanikne. V pripade, Ze ste zaplatili prvé poistné, avSak zabudli ste zaplatit’ ktorékolvek poistné v Case
trvania poistenia, bude vam poslana vyzva na jeho zaplatenie. Ak ani nasledujuce poistné nezaplatite do
| mesiaca odo dia dorucenia vyzvy na jeho zaplatenie, poistenie zanikne, alebo sa zmeni na poistenie
v splatenom stave.“ Takze podla VPP zmluva zanikla 26.06.2014. To, Ze poistoviia, ak to jej zaujmy
vyZaduju poukazuje na zakony, povaZuje zalovany za nekalé obchodné praktiky, €¢o potvrdzuje aj to,
Ze Ziadny zakon, ani VPP neurcil vypovednu lehotu dva mesiace. Podla Zaloby uvedeny datum zaniku
zmluvy 26.08.2014 je v sulade s ustanovenim § 800 ods. | Obc&ianskeho zakonnika, ¢o nie je pravdou,
a len potvrdzuje vy$Sie uvedené, Ze pre poistoviu ide len o bezdbvodné obohatenie. Podla § 800 ods. |
poistenie, pri ktorom je dojednané bezné poistné, zanikne vypovedou ku koncu vypovedného obdobia,
vypoved sa musi dat’ aspon Sest tyzdfiov pred jeho uplynutim. Takze tento zakon upravuje vypoved
ku koncu poistného obdobia, a nie po¢as trvania poistného obdobia. Podla ustanovenia § 803 ods. 1
Obcianskeho zadkonnika ma poistitel pravo na poistné, a nie na investiciu za dobu do zaniku poistenia.
V danom pripade poistné do zaniku poistenia je 19,52 eur. Tuto sumu Zalovany uznava ako nedoplatok



vypovedanej poistnej zmluvy. V ostatnej Casti Zalobu odmieta. Na zaklade hore uvedenych skuto€nosti
Zalovany navrhol, aby sud Zalobu zamietol v plnom rozsahu.

8. Sud vo veci nariadil pojednavanie na 12.10.2017, ktory vykonal v nepritomnosti stran sporu a
ich zastupcov. Zalobca ospravedinil svoju netgast na pojednavani v podani doruéenom sudu dfia
06.10.2017, v ktorom suhlasil s rozhodnutim vo veci bez jeho pritomnosti a vo vztahu k uplatnenému
naroku Zalobca poukézal na €lanok 1.7. bod 1 a 2 VSeobecnych poistnych podmienok a dalej uviedol,
Ze z navrhu na uzatvorenie zmluvy o investi¢nom Zivotnom poisteni zo dna 26.03.2014, ktory Zalovany
podpisal, jednozna&ne vyplyva, Ze hlavhym poistenim je Investi¢né Zivotné poistenie pre pripad smrti
a dozitia Kumulativ Max s dojednanym poistnym v sume 37,00 eur. Spolu s investicnym Zivotnym
poistenim boli uzatvorené aj dve pripoistenia a to: 1) pripoistenie denného odSkodného za dobu
nevyhnutného lie€enia urazu od 7. dfia lieCenia s dojednanym poistnym v sume 3,80 eur, 2) pripoistenie
pre pripad trvalého telesného poskodenia nasledkom Urazu s progresivnym plnenim do 700 % poistne;j
sumy s dojednanyrn poistnym v sume 1,08 eur. Poistné za pripoistenia bolo v zmysle ustanovenia ¢&l.
3.1. ods. 3 Osobitnych poistnych podmienok pre Investi¢né Zivotné poistenie Kumulativ Max (dalej len
,OPP* ) hradené zraZzkami z bezného podielového uc¢tu. BeZzny podielovy ucet je tvoreny podielovymi
jednotkami jednotlivych fondov nakupenymi za poistné za hlavné poistenie. V zmysle €l. 2.2. ods. 1
OPP sa poistné za hlavné poistenie pouzije na nakup podielovych jednotiek zvoleného fondu. Tvrdenie
Zalovaného, Ze poistné predstavuje len Ciastka vo vyske 4,88 eur je v rozpore s navrhom na uzatvorenie
investiéného zivotného poistenia pre pripad smrti a doZitia. Ako uz vyplyva zo samotného navrhu na
uzatvorenie investi€ného Zivotného poistenia pre pripad smrti a dozitia, hlavnym poistenim je investicné
Zivotné poistenie pre pripad smrti a doZitia s dojednanym poistnym v sume 37,00 eur. KedZe vypoved
poistenia zalovaného bola doru¢ena zalobcovi 07.07.2014, postupoval zalobca v sulade s ustanovenim
§ 800 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika. V zmysle navrhu na uzatvorenie investi€éného Zivotného poistenia
pre pripad smrti a doZitia bol ako zaciatok poistenia stanoveny der 27.03.2014 s mesacnym poistnym
obdobim. Prvé poistné obdobie trvalo od 27.03.2014 do 26.04.2014. Nasledné poistné obdobia sa teda
uréuju od tohto prvého poistného obdobia. Nasledné poistné obdobia teda trvali: od 27.04.2014 do
26.05.2014 - dIZné poistné za uvedené obdobie 37,00 eur, od 27.05.2014 do 26.06.2014 - dIzné poistné
za uvedené obdobie 37,00 eur, od 27.06.2014 do 26.07.2014 - dIzné poistné za uvedené obdobie
37,00 eur, od 27.07.2014 do 26.08.2014 - dIzné poistné za uvedené obdobie 37,00 eur. Zalobca ma
podla ustanovenia § 803 ods. 1 Obdianskeho zdkonnik pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.
KedZe poistenie vzniklo 27.03.2014 a zaniklo ku dfiu 26.08.2014, ¢o predstavuje spolu 5 poistnych
obdobi, mé& Zalobca pravo na poistné za celé uvedené obdobie. Zalobca ma pravo na poistné vo vyske
185,00 eur, kedze vsak poistné za prvé poistné obdobie v sume 37,00 eur bolo uhradené, domaha
sa zalobca Zalobou o zaplatenie zvySnej neuhradenej €asti diZzného poistného v sume 148,00 eur.
Vypoved poistenia bola doru¢ena zalobcovi 07.07.2014 to jest po€as poistného obdobia trvajiuceho od
27.06.2014 do 26.07.2014. Z uvedeného je teda zrejmé, Ze do konca najblizSieho poistného obdobia
ostavali necelé tri tyZzdne a nie Sest tyzdiov. Zalobca preto v stlade so zakonom a so vSeobecnymi
poistnymi podmienkami spravne ukongil poistenie az v nasledujucom poistnom obdobi trvajucom od
27.07.2014 do 26.08.2014. Podla ustanovenia § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zédkonnika ma poistitel pravo
na poistné za dobu do zaniku poistenia. Zalobca preto vypogital za uvedené obdobie dlzné poistné vo
vySke 148,00 eur.

9. Zalovany prostrednictvom svojho zastupcu Y. Z. elektronicky poZiadal o odro&enie pojednavania,
ktoré oddvodnil svojim navrhom na spojenie veci vedenych na Okresnom sude Komarno pod sp. zn.
8Csp/8/2017 a 16Csp/8/2017. K Ziadosti o odroCenie pojednavania zastupca Zalovaného nepripojil
plnomocenstvo na zastupovanie Zalovaného v konani, preto mu sud obratom oznamil, Ze navrhu
na odroCenie pojednavania nevyhovel, kedZze nemal preukazané jeho opravnenie konat v mene
Zalovaného. Na pojednavani dfia 12.10.2017 sud rozhodol o tom, Ze zastupenie Zalovaného zastupcom
Y. Z. nepripusta a navrh Zalovaného na spojenie veci zamietol.

10. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so stranami predloZenymi listinnymi dékazmi a
zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

11. Zalovany dia 26.03.2014 navrhol Zalobcovi uzavretie zmluvy o investiénom Zivotnom poisteni.
Zalobca tento navrh zmluvy akceptoval a v zmysle § 791 ods. 2 prvej vety Obgianskeho zakonnika vydal
Zalovanému poistku ako pisomné potvrdenie o uzavreti poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX. Predmetom
poistnej zmluvy bola na strane jednej povinnost Zalobcu poskytnut Zalovanému investiéné Zivotné



poistenie, konkrétne investi¢né Zivotné poistenie pre pripad smrti (hlavné poistenie) so zaciatkom
poistenia dfa 27.03.2014 a na strane druhej povinnost' Zalovaného platit' Zalobcovi poistné s mesaénym
intervalom platenia vo vyske 37.00 eur. Zalovany uhradil posledné poistné ku dfiu 26.04.2014. Zalovany
nasledne listom zo diia 02.07.2014 poziadal Zalobcu o zrugenie poistnej zmluvy. Zalobca vyhovel jeho
Ziadosti a oznamil Zalovanému, Ze poistna zmluva zanikne ku dfiu 26.08.2014. Zalobca si Zalobu uplatnil
diZzné poistné za dobu do zaniku poistenia vo vySke 148,00 eur.

12. Podla § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve bliZSie oznadena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné.

13. Podla § 788 ods. 3 Obcianskeho zakonnika su€astou poistnej zmluvy su vSeobecné poistné
podmienky poistitela (poistné podmienky), na ktoré sa poistna zmluva odvolava a ktoré su k nej pripojené
alebo boli pred uzavretim zmluvy tomu, kto s poistitefom zmluvu uzavrel, oznamené.

14. Podla § 791 ods. 2 prva veta Obgianskeho zakonnika poistitel vyda tomu, kto s nim poistnd zmluvu
uzavrel, poistku ako pisomné potvrdenie o uzavreti poistnej zmluvy.

15. Podla § 796 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika ten, kto s poistitefom uzavrel poistnd zmluvu, je povinny
platit’ poistné, a to za dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude
zaplatené naraz za celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

16. Podla § 800 ods. 1 Obdianskeho zakonnika poistenie, pri ktorom je dojednané bezné poistné,
zanikne vypovedou ku koncu poistného obdobia; vypoved sa musi dat aspori Sest’ tyzdriov pred jeho
uplynutim.

17. Podla § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

18. Podla § 803 ods. 1 Obclianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

19. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

20. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. u€inného od 01.02.2013, vySka urokov z omeskania je
o pat percentualnych bodov vy3sSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

21. Sud mal z vykonaného dokazovania preukazané, ze medzi zalobcom a Zalovanym bola uzavreta
poistna zmluva €. XXXXXXXXXX. Predmetom tejto zmluvy bola na jednej strane povinnost’ Zalobcu
poskytnut’ Zalovanému investiéné Zivotné poistenie pre pripad smrti (ako hlavné poistenie), pripoistenie
denného odSkodného za dobu nevyhnutného lie€enia Urazu od 7. diia lie€enia a pripoistenie pre pripad
trvalého telesného poskodenia nasledkom Urazu s progresivnym plnenim do 700 % poistnej sumy, a
na druhej strane povinnost Zalovaného platit Zalobcovi poistné s mesaénym intervalom platenia vo
vySke 37,00 eur a so zaCiatkom poistenia dna 27.03.2014. Uvedené vyplyva z poistky ako pisomného
potvrdenia o uzavreti poistnej zmluvy (&l. 16 spisu). Zalovany uhradil poistné ku driu 26.04.2014. DalSie
poistné Zalovany neuhradil a listom zo dfia 02.07.2014 poziadal Zalobcu o zruSenie poistnej zmluvy ku
driu doru€enia tohto listu. Toto podanie Zzalovaného Zalobca spravne vyhodnotil ako vypoved poistnej
zmluvy, preto v zmysle § 800 ods. 1 Obcianskeho zakonnika oznémil Zalovanému, Ze poistnd zmluva
zanikne ku driu 26.08.2014. Sud tento datum zaniku poistenia napriek namietkam Zalovaného povaZzuje
za spravny, kedZe v zmysle § 800 ods. 1 Obclianskeho zékonnika poistenie zanikne vypovedou ku koncu
poistného obdobia s tym, Ze vypoved sa musi dat aspor Sest’ tyZzdriov pred jeho uplynutim. Z pediatky
doslej posty Zalobcu na Ziadosti Zalovaného o zruSenie poistnej zmluvy vyplyva, Ze tato Ziadost bola



Zalobcovi doru¢ena dnia 07.07.2014. V poistnej zmluve bolo dojednané mesacné poistné obdobie vzdy
od 27. dha v mesiaci do 26. dia v mesiaci. KedZe poistenie méze zaniknut' len ku koncu poistného
obdobia s tym, Ze od doruc€enia vypovede do zaniku poistenia musi uplynut aspon Sest' tyzdrov, je
zrejmé, Ze poistenie nemohlo zaniknut ku driu 26.07.2014 (pre nedodrzanie lehoty 6 tyzdfiov) a mohlo
zaniknut' az ku koncu dalSieho poistného obdobia, teda ku drfiu 26.08.2014. V zmysle § 803 ods. 1
Obcianskeho zakonnika ma zalobca pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia, teda do 26.08.2014.
Zalovany uhradil poistné vo vy$ke 37,00 eur len za prvé poistné obdobie (t.j. za obdobie 0od 27.03.2014 do
26.04.2014), za dalSie poistné obdobia uz poistné nezaplatil, preto Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie
poistného za 4 dalSie poistné obdobia do zaniku poistenia, t.j. 4 x 37,00 eur.

22. Sud sa nestotoznil s tvrdenim Zalovaného, Zze na zaklade uzavretej poistnej zmluvy bol povinny
platit’ poistné len za pripoistenie pre pripad trvalého telesného poskodenia nasledkom urazu vo vyske
1,08 eur a poistné za pripoistenie denného odskodného za dobu nevyhnutného lie€enia Urazu vo vyske
3,80 eur, spolu vo vyske 4,88 eur, kedZe Zalovany sa uzavretim poistnej zmluvy zaviazal na Uhradu
poistného za investi¢né Zivotné poistenie vo vyske 37,00 eur mesacne. Poistné za dve pripoistenia spolu
vo vySke 4,88 eur mesacne Zalovany nebol povinny osobitne (teda nad ramec poistného 37,00 eur)
uhradzat, kedzZe toto je hradené zraZkami z bezného podielového uUctu (ako to vyplyva z navrhu na
uzavretie poistnej zmluvy). Preto obranu Zalovaného v tomto smere sud povazoval za neopodstatnenu.
K obrane Zalovaného, v ramci ktorej Zalovany poukazuje na nespravny vypocet datumu zaniku poistenia,
sud odkazuje jednak na oddvodnenie spravnosti tohto vypo&tu uvedené v odseku 19 odévodnenia
tohto rozsudku a k namietke Zalovaného, Ze Zalobca nedodrzal &l. 1.7. ods. 6 VSeobecnych podmienok
poistenia, podla ktorého mal Zalobca po nezaplateni poistného Zalovanym vyzvat Zalovaného na thradu
poistného, sud udava, Ze €l. 1.7. ods. 6 VSeobecnych podmienok poistenia v zasade kopiruje zakonnu
upravu uvedenu v § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, z ktorej jednoznaéne vyplyva, Ze Zalobca
ako poistovatel ma pravo takuto vyzvu zaslat, nie je to v3ak jeho povinnostou. Uvedené ustanovenie
zakona a VSeobecnych podmienok poistenia sluzi predovSetkym na ochranu Zalobcu, ktory je ako
poistovatel sam opravneny rozhodnut, ¢i a kedy takuto vyzvu zasle. V danom pripade Zalobca takuto
vyzvu nezaslal, preto k zaniku poistenia za mesiac od doru€enia takejto vyzvy nemohlo déjst. Zaverom
sud konstatuje, Ze obranu Zalovaného spocivajucu v tom, Ze poistnd zmluvu uzavrel pod natlakom
obchodnych zastupcov a Ze zmluvné podmienky boli rozpisané na 33 stran vo velkosti A4, sud povaZzuje
za uUcelovu, kedZe z predloZenych listinnych dékazov je zrejmé, Ze uzavretie poistnej zmluvy navrhol
sam zalovany, natlak obchodnych zastupcov Zalobcu Zalovany nepreukazal a nenavrhol v tomto smere
ani ziadne dbékazy, a z predlozenych VSeobecnych poistnych podmienok vyplyva, Ze nemaju 33 stran
ale 5 stran.

23. Zo v8etkych vysSie uvedenych dévodov sud narok Zalobcu na zaplatenie dizného poistného za celé
Styri poistné obdobia povazoval za dévodny, preto Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 148,00 eur
(4 x 37,00 eur). PretoZe sa Zalovany s tymto pefiaznym plnenim dostal do ome$kania, sud mu uloZil
povinnost zaplatit Zalobcovi z priznanej sumy aj urok z omeskania vo vyske 5,15 % ro¢ne od 27.08.2014
(teda odo dria nasledujuceho po zaniku poistenia) do zaplatenia. VySku uroku z omeskania uréuje § 3
ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky 87/1995 Z.z., podla ktorého vyska uroku z omeskania v
zneni u¢innom od 01.02.2013, ktoré sa vztahuje aj na dany pripad, je o 5 percentualnych bodov vysSsia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
penazného dihu. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky ku driu 27.08.2014 bola 0,15 %.

24. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 zadkona &. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), podla ktorého sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol v konani Uspe$ny v celom rozsahu, preto mu sud vogi
Zalovanému priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Komarno.



Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Ak zakon pre podanie urlitého druhu nevyZaduje osobitné naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o
podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania (§ 127 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutia povazuje za nespravne (odvolacie dovody,
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada, m6zZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok, nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho posudenia veci (365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z.z. ExekuCny poriadok (§ 38 ods. 2 zakona &.
233/1995 Z2.z.).



