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Uznesenie

Okresny sud Levice v spore zalobcu: R. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX E. nad W. XXX, o podani
R. T. zo dia XX.XX.XXXX, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobcu odmieta.

odovodnenie:

1. Podanim doruéenym sudu dnia 14.04.2022 v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného
predpisu a v listinnej podobe doru¢ené sudu dha 19.04.2022 sa Zalobca staZoval na postup G.. I.. J.
T. pre dévodné podozrenie pomsty, podozrenie korupcie, zneuzivanie pravomoci verejného Cinitela a
prietahy.

2. Sud uznesenim zo dna 20.04.2022, &. k. 9C/18/2022 - 7 vyzval zalobcu v zmysle

§ 129 ods. 1 a ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), aby opravil
a doplnil svoje neuplné podanie v lehote 10 dni od doru€enia predmetného uznesenia s uvedenim ako
treba opravu a doplnenie vykonat a s pou¢enim, ak sa v lehote ur€enej sidom podanie nedoplini alebo
neopravi, sud podanie odmietne. Predmetné uznesenie Zzalobca prevzal dfia 02.05.2022, o vyplyva z
¢€.l. 11 sudneho spisu. Dna 04.05.2022 Zalobca dorucil sudu dalSie nezrozumitelné a neuplné podanie,
ktoré nemozno povazovat za doplnenie v zmysle vyzvy z uznesenia zo dia 20.04.2022.

3. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie

neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o
sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitefné, sud vyzve toho, kto podanie urobil,
aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni.

4. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

5. Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

6. Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla § 129 ods. 1 CSP
najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani
proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud, ktory ho vydal (§ 129 ods. 4 CSP).

7. Podla § 131 CSP zaloba je procesny ukon, ktorym sa uplatriuje pravo na sudnu ochranu ohrozeného
alebo poruSeného prava.



8. Podla § 132 ods. 1 CSP v Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran,
pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, oznaenie dékazov na ich preukazanie a Zzalobny
navrh.

9. Podla § 132 ods. 2 CSP opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na oznacené
dbkazy.

10. Podla § 132 ods. 3 CSP zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych,
ktoré nemoze bez svojej viny pripojit.

11. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti tak sud dospel k nazoru, Ze petit Zaloby - podanie Zalobcu
vo veci samej je neur€ity a nevykonatelny, pricom skutkové vymedzenie Zaloby je nezrozumitefné a
zmatocné. Sudu musi z podanej Zaloby vzdy jasne vyplyvat, o ¢om ma konat a rozhodnut, pretoze
neméze stranam sporu priznat' iné prava a uloZit iné povinnosti aké su navrhované. Z podania Zalobcu
podla nazoru sudu nie je jasné, oho sa domaha. Zalobca do dnesného diia nedoplnil svoje podanie,
ktorej vady spocivaju najma v opraveni resp. doplneni petitu Zalobného navrhu tak, aby bol urgity,
zrozumitelny, vykonatelny a aby bolo z neho zrejmé, ¢oho sa Zalobca domaha, a preto sud v zmysle §
129 ods. 3 CSP rozhodol tak, ze podanie zalobcu odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podrla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



