Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 12C/54/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5316201977

Déatum vydania rozhodnutia: 12.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Anna Holes¢akova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2017:5316201977.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Cadca sudkyriou Mgr. Annou Hole$&akovou v spore Zalobcu Intrum Justitia Slovakia s.r.o.,
ICO: 35 831 154, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, pravne zast. JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna
48, P.0.Box 205, 810 00 Bratislava proti zalovanému X. T., nar. X.X.XXXX, bytom X. U. XXXX, XXX XX
M. O. M., o zaplatenie 1.840,30 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 145,76 Eur a Groku z omeskania 8,75 % ro¢ne zo sumy 145,76
Eur od 9.4.2013 do zaplatenia a uroku 0,75 % ro¢ne zo sumy 1.578,78 Eur od 9.4.2013
do zaplatenia zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 1.504,62 Eur splu s 8 %-nym Grokom z
omesSkania ro¢ne:

- zo sumy 1.684,62 Eur od 9.4.2013 do 17.7.2013,

- zo sumy 1.664,62 Eur od 18.7.2013 do 19.7.2013,

- zo sumy 1.644,62 Eur od 20.7.2013 do 20.10.2016,
- zo sumy 1.614,62 Eur od 21.10.2016 do 18.11.2016,
- zo sumy 1.584,62 Eur od 19.11.2016 do 28.12.2016,
- zo sumy 1.554,62 Eur od 29.12.2016 do 1.3.2017,

- zo sumy 1.534,62 Eur od 2.3.2017 do 18.8.2017,

- zo sumy 1.504,62 Eur od 19.8.2017 do zaplatenia,
vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Vo zvy3nej Casti zalobu zalobcu zamieta.

IV. Zalobca ma vod&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 79,36 %, o ktorej
konkrétnej vyske sud rozhodne po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca v Zalobe doruéenej sidu 18.3.2016 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi
istinu vo vySke 1840,3 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 8,75% roCne od 9.4.2013 do zaplatenia
a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, e so Zalovanym pravny predchodca ( Consumer
Finance Holding a.s.) uzavrel zmluvu o pézic¢ke €. 5017060 dria 21.10.2012, na zaklade ktorej poskytol
Zalovanému pdézi¢ku v celkovej sume 2900,52 €. Podla zmluvy o pbézicke mal Zalovany tuto splacat
v pravidelnych 63 mesaénych splatkach po 46,04 €. Zalovany vSak uhradil z tejto sumy ku dfu
podania Zaloby sumu 40,- €. Nakolko Zalovany porusil svoju povinnost’ splacat poskytnutd pdzic¢ku
resp. jednotlivé splatky riadne a v€as, Zalovany 27.3.2013 vypovedal zmluvu a vyzval Zzalovaného k
okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo. Celkovo tak dlh Zalovaného ku dfiu podania Zaloby

predstavoval sumu 1840,3 €. Zalobca na preukazanie tvrdeni pripojil k Zalobe zmluvu &. 5017060 zo



dfia 19.9.2012 podpisanu Zalovanym, vSeobecné obchodné podmienky, list adresovany Zalovanému
27.3.2013 oznaceny ako vypovedanie zmluvy, postovu doru¢enku o doruCeni listu prevzatu zalovanym
3.4.2013 a prehlad splatok a uhrad klienta X. T..

2. Zalobu, procesné poudenie ako i vyzvu vo fqrme uznesenia na vyjadrenie k Zalobe dorucil sud
Zalovanému do vlastnych ruk dha 20.1.2017. Zalovany sa k doru€enej Zalobe nevyjadril Ziadny
sposobom a v dalSom zostal neinnym.

3. Na zaklade zmluvy o postupeni pohfadavok doSlo k zmene Zalobcu, ktori zmenu sud postupom
podla § 80 ods. 1 CSP sud pripustil uznesenim zo dha 5.4. 2017 €.k. 12C 54/2016 a vyhovel navrhu,
aby do konania na miesto doteraj$ieho Zalobcu: Consumer Finance Holding, a.s., ICO: 35 923 130,
Hlavné namestie 12, KeZzmarok vstupil novy Zalobca: Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., so sidlom Bratislava,
Karadzitova 8, ICO: 35 831154

4. Zalobca dorugil sudu 26.6.2017 doplnenie Zaloby v ktorom doplneni okrem inych skuto&nosti uviedol,
Ze pohladavka Zalovaného predstavuje nesplatenu €ast Uveru, splatky boli splatné vzdy k 20. dfiu v
mesiaci. Zalovany uhradil redlne 150,- € z toho 40,- € po predéasnom zosplatneni do podania Zaloby
a sumu 110,- € po podani zaloby. Nimi Zalovana pohfadavka pozostava z diZznej istiny 1834,54 € a
zmluvnych pokut v sume 5,76 €. Zalovany uhradil sumu 110,- € po &iastkach a to 20.10.2016 30,- €,
18.11.2016 sumu 30,- €, 28.12.2016 sumu 30,- € a 1.3.2017 sumu 20,- €. V tejto &asti preto berie Zalobca
Zalobu spat’ a taktiez i v &asti zmluvnej pokuty v sume 5,76 €. V podani doru¢enom sudu 11.10.2017
oznamil, Ze zalovany uhradil dalSiu splatku v sume 30,-€ ato 18.8.2017 a preto i v tejto Casti beru Zalobny
navrh spat ako i s prislichajucim urokom z omeskania. Po suéte spatvzatie Zaloby preto predstavuje
145,76 €.

5. Zalobca navrhol, aby sud po &iastoénom spatvzati Zaloby mu priznal sumu 1694,54 € spolu s Grokom
z omeskania 8,75% zo sumy 1834,54 € od 9.4.2013 do 20.10.2016, 8% urokom z omeskania 8% rocne
zo sumy 1804,54 € od 21.10.2016 do 18.11.2016, 8% ro€ne zo sumy 1774,54 € od 19.11.2016 do
28.12.2016, 8% urok ro€ne zo sumy 1744,54 € od 29.12.2016 do 1.3.2017, urok z omeSkania 8% rocne
zo sumy 1724,54 € od 2.3.2017 do 18.8.2017, 8% ro¢ne zo sumy 1694,54 € od 19.8.2017 do zaplatenia
vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

6. Sud vo veci vykonal pojednavanie v nepritomnosti stran sporu majuc preukazanie splnenie podmienok
na rozhodnutie vo veci postupom podla § 180 CSP. Na pojednavani sud vykonal dokazovanie podfla §
204 CSP oboznamenim obsahu spisového materialu k veci sa viazucemu ato zalobu €. 1. 1, €. I. 3 ziadost’
a zmluva o poskytnuti i&elovej p6zicky podpisana v Krasne nad Kysucou 19.9.2012 €. zmluvy 5017060,
¢. |. 4 vSdeobecné obchodné podmienky, €. I. 5 vypovedanie zmluvy adresované Zalovanému s datumom
27.3.2013, ¢. |. 6 postova doruenka o prevzati zasielky Zzalovanym zo dna 3.4.2013, &. I. 7 prehlad
splatok a uhrad, €. I. 11 vyzva na zaplatenie sudneho poplatku za podany navrh, €. |. 13 oznamenie
o prevzati pravneho zastupenia, €. I. 18 uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho
poplatku, &. . 21 uznesenie o zruSeni uznesenia, ktorym bolo zastavené konanie pre nezaplatenie
sudneho poplatku, €. |. 22 uznesenie, ktorym bola doru€ovana Zaloba na vyjadrenie Zalovanému, &. I.
23, 24 procesné poucenie pre spotrebitela, Zalovany ma doru€enie Zaloby vykazané dna 20.1.2017, ¢&. I
26 oznamenie 0 zmene zalobcu, €. I. 28, 29 navrh na zmenu sporu na strane zalobcu, €. I. 40 uznesenie,
ktorym sud pripustil zmenu Zalobcu, aktualnym Zalobcom je Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., Bratislava,
C. |. 45 spréava, lustracia v Registri obyvatefov SR na Zalovaného, &. |. 46, 47 ospravedinenie neuc&asti
pravneho zastupcu Zalobcu, Ciastocné spatvzatie Zaloby €o do sumy 115,76 Eur a Uprava rozsudo¢ného
navrhu, €. |. 48 prehlad splatok a uhrad zo strany Zalobcu pre Zalovaného, €. I. 52 zapisnica o pojednavani
zo dia 27.6.2017, €. |. 54 podanie pravneho zastupcu Zalobcu o €iastoénom spatvzati Zaloby vo vySke
30,- Eur s prislusnym urokom z omes$kania.

7. Ziadostou zo diia 19.9.2012 Zalovany poziadal pravneho predchodcu Zalobcu o poskytnutie pdzicky

vo vySke 1723,55 eur. P6ZiCku Ziadal za ucelom splatenia dvoch pézi€iek u Slovenskej pozi€ovne.
Pravny predchodca Zalobcu Ziadost podpisal dfia 21.10.2012. V bode Il Zmluvy sa nachadzaju
nasledovné udaje: Schvélena vySka P&zicky 1723,55 eur, Celkova suma P6zZiCky 2900,52 eur, pocet
splatok 63, splatka 46,04 eur, termin kone¢nej splatnosti (mesiac/rok): januar/2018, ro¢na urokova

sadzba 23,97 %, RPMN (X) 23,97 %, priemerna hodnota RPMN 19,8 %.



8. Sucastou Zmluvy mali byt VSeobecné obchodné podmienky. Podla bodu 6.2 vSeobecnych
podmienok, splatky boli splatné k 20. drfiu v kalendarnom mesiaci, pokial v splatkovom kalendari alebo
v zmluve nie je uvedené inak.

9.V bode 6.4 vSeobecnych podmienok bolo dohodnuté, Ze prva splatka uveru je splatna v nasledujucom
mesiaci po uzavreti Zmluvy.

10. Z prehladu o vykonanych platbach vyplyva, Ze Zalovany uhradil Zalobcovi z poskytnutej mu sumy
celkom 40,- € ato 17.7.2013 2x10€, 18.7.2013 sumu 10,- € 2 19.7.2013 sumu 10,- €.

11. Listom zo dnia 27.3.2013 pravny predchodca zalobcu Zalovanému vypovedal zmluvu o poskytnuti
uCelovej pozicky, kde diZzna Ciastka ku diu vypovedania predstavuje 1893,22 € a vyzval Zalovaného aby
diZnd sumu uhradil do 5 dni od dorucenia vypovedania, ktory list podla postovej doru¢enky Zalovany
prevzal dfia 3.4.2013.

12. Podla § 144 a § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku, Zalobca mézZe vziat Zalobu spat. Ak je
Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciasto€nom spatvzati Zaloby rozhodne sud
v rozhodnuti vo veci same;j.

13. Akceptujuc dispoziénu vofu Zalobcu s predmetom sporu, sud konanie v €asti o zaplatenie sumy
145,76 Eur a uroku z omeskania 8,75 % ro¢ne zo sumy 145,76 Eur od 9.4.2013 do zaplatenia a
uroku 0,75 % ro¢ne zo sumy 1.578,78 Eur od 9.4.2013 do zaplatenia postupom podfa § 145 ods.
2 CSP konanie zastavil. Sud pritom prihliadol i na ta skuto&nost, Zze Zalobca si v pévodnom navrhu
(zalobe uplatnil narok na uroky z omeskania v sadzbe 8,75 %, pokial v dalSom podani adresovanym
sudu ako Specifikacia urokov z omeskania pri zohfadneni Ciastkovych uhrad Zalovaného si uplatfioval
sadzbu niZSiu, sud s prihliadnutim k obsahu podania toto vyhodnotil ako Ciastoné spatvzatie Zaloby

14. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o p&zic¢ke prenechava veritel diznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu. Pri pefiaznej po6zicke mozno dohodnut uroky ( § 658 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika ).

Podlfa § 1 ods. 2 zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch
a pOzickach pre spotrebitefov v zneni neskorsich predpisov, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto
zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere
vo forme pb6zicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom
spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a), b) zakona o spotrebitefskych uveroch, na u&ely tohto zakona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,
veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci
svojej podnikatel'skej €innosti.

Podla § 9 ods. 2 Zakona, zmluva o spotrebitel[skom Gvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru, q) veritelom vyZadované
ruenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 Zakona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov,
zmluva o spotrebitefskom Uvere nema pisomnu formu podfla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla§
9 ods. 2 pism. a)az k), r)ay)a § 10 ods. 1,b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne
ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

V ustanoveni § 52 ods. 1, ods. 2 Obcianskeho zakonnika sa uvadza, Ze spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné



zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

Z ustanoveni § 517 ods. 1, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika vyplyva, Ze diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku Urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis - nariadenie viady
SR &. 87/1995 Z. z..

15. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obdciansky
zakonnik 3pecifikuje vieobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmluvach a
vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v pravach a
povinnostiach v neprospech spotrebitefa su neprijatelné, a preto neplatné. Vychadza sa z toho, Ze
predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa oCakava, Ze
vzhlfadom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym
pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi
vystupuje ako zvyhodneny ucastnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou.

16. vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovany
uzavreli zmluvu o poskytnutie p6zi¢ky, na zaklade ktorej sa pévodny Zalobca zaviazal poskytnut
Zalovanému pdzicku vo vySke 1723,55 eur a ktoru sa Zalovany zaviazal splatit v 63 mesacnych splatkach
po 46,04 eur. Dalej mal sud za preukéazané, Ze v zmluve o Uvere absentuje Udaj pozadovany zakonom
o spotrebitelskych Gveroch v zmysle § 9 ods. 2 pism. k) a to udaj o terminoch splatok istiny, urokov
a inych poplatkov. V zmluve je uvedeny iba pocet splatok a vySka mesacnej splatky. V zmluve taktiez
absentuje udaj o konkrétnej sume odplaty; v zmluve je Specifikovana iba celkova suma, ktoru musi

Zalovany zaplatit’ a to 2900,52 eur.

17. U&elom zé&kona o spotrebitelskych Gveroch a to je vy$sie uvedenych ustanoveni je to, aby spotrebitel
uz pri podpise zmluvy bol informovany, v akych terminoch, resp. kedy, v akej vySke a ako dlho je
povinny plnit’ povinnosti vyplyvajice mu zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Preto sa vyZaduje ¢asova
(datumova) Specifikacia konecnej splatnosti uveru, ktora je dodavatefom uréena na zaklade vstupnych
Udajov. V uzatvorenej zmluve o spotrebitelskom Uvere nie je ani uvedena koneéna splatnost’ Gveru,
teda nie je splnena poZiadavka § 9 ods. 2 pism. f) zakona o spotrebitelskych uveroch. Podla zmluvy
lehota splatnosti je januar 2018. Takéto urlenie konec€nej splatnosti Uveru sud takisto nepovazuje
za dojednanie v sulade so zakonom o spotrebitelskych Uveroch. Sud vzhladom na vy$Sie uvedené
skuto€nosti dospel k zaveru, Ze poskytnuty spotrebitelsky Uver je potrebné podla § 11 ods. 1 pism. a)
zakona o spotrebitelskych uveroch povazovat za bezuro¢ny a bez poplatkov.

18. Zalovany uhradil Zalobcovi (pravnemu predchodcovi) do podania Zaloby sumu 40,- eur a 110,-
eur a nasledne este dila 18.8.2017 sumu 30,- eur. Zalovany tak ku dfiu rozhodovania uhradil celkom
180,- eur. Zalobcovi tak vznikol narok na vratenie &iastky 1504,62 eur spolu s Urokom z omeskania
z jednotlivych sum znizenych o konkrétnu splatku tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku s
poukazom na aktualnu sadzbu urokov, ktoré sud priznal v zdkonnej vySke jednotlivych sum za predmetné
obdobie omes$kania tak, ako su uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku, nakolko Zalovany sa s
plnenim svojho pefazného zavazku diiom nasledujucim po dni, kedy uplynula lehota 5 dni na plnenie
poskytnutéd mu v liste zo dfia 27.3.2013, dostal do omeskania (list prevzal 3.4.2013 a teda prvy krat sa
dostal do omeskania od 9.4.2013) a preto ho sud zaviazal v zmysle § 517 ods. 2 OZ zaplatit aj urok z
omeskania v sulade s prisluSnym ustanovenim § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika v zakonnej sadzbe
a v prevySujucej Casti sud Zalobu zamietol. Pri vypocte urokov sud zohladrioval konkrétne Ciastoéné
plnenia zo strany Zalovaného.

19. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.



Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v zhodnuti,
ktorym sa konanie konci. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

20. V zmysle platnej pravnej upravy o konkrétnej vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Narok Zalobcu bol uplatneny vo vyske
1840,30 € uspesnym sa stal v rozsahu v rozsahu 1650,38 € (89,67 %). Po odpocitani uspechu
Zalovaného 10,63% Cisty uspech zalobcu predstavuje 79,36 %, v ktorom rozsahu sud uloZil Zalovanému
nahradit’ trovy konania postupom podla § 255 ods. 1 CSP

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dnia jeho dorucenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného sudu Cadca v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie podla § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) siid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocCnila jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (€. 233/1995 Z. z.).



