Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 10C/41/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1714201263

Déatum vydania rozhodnutia: 11.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava BelaSicova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2017:1714201263.8
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v konani pred sudcom JUDr. Miroslavou BelaSi¢ovou v pravnej veci zalobcu IZ..
L. A, J. V., Z. XXX XXXX, K. B. XXX XX V. XXX proti zalovanému EIM. B., J. V., Z. XX.X.XXXX, K.
B. P. XX, B., zastupena advokatom JUDr. DuSan Palka so sidlom Polianky 5, Bratislava, o zruSenie a
vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, takto

rozhodol:

Schvaluje sa zmier tohto znenia: Strany sa v konani dohodli na zruSeni a vyporiadani ich podielového
spoluvlastnictva tak, ze:

I. Podielové spoluvlastnictvo zalobcu a zalovaného k nehnutelnostiam zapisanym na LV

€. 6416 vedenom Okresnym Uradom Pezinok, katastralny odbor, okres Pezinok, obec Modra, katastralne
uzemie Modra a to: parcely registra E evidované ako pozemky: vinice o vymere 99 m2 , parc. ¢. 5225/1
a vinice o vymere 2753 m2, parc. ¢. 5225/2 sa zruSuje.

II. Nehnutelnosti zapisané na LV €. 6416 vedenom Okresnym uradom Pezinok, katastralny odbor, okres
Pezinok, obec Modra, katastralne tzemie Modra a to: parcely registra E evidované ako pozemky: vinice
o vymere 99 m2, parc. €. 5225/1 a vinice o vymere 2753 m2, parc. €. 5225/2 sa prikazuju do vyluéného
vlastnictva zalovaného.

lll. Zalovany sa zavdzuje zaplatit Zalobcovi vyrovnaci podiel ako primerand nahradu za jeho
spoluvlastnicky podiel v sume 19.010 eur, a to do 7 kalendarnych dni od vydania rozhodnutia
Okresného uradu Pezinok, katastralny odbor, okres Pezinok, katastralne uzemie Modra o povoleni
vkladu vlastnickeho prava k nehnutefnostiam zapisanym na LV ¢. 6416 vedenom Okresnym uradom
Pezinok, katastralny odbor, okres Pezinok, obec Modra, katastralne Uzemie Modra a to: parcely
registra E evidované ako pozemky: vinice o vymere 99 m2, parc. ¢. 5225/1 a vinice o vymere
2753 m2, parc. €. 5225/2 v prospech zZalovanej a to tak, Ze zalovana sa stane vyluénym vlastnikom
predmetnych nehnutelnosti, pricom v &asti ,A“ bude zapisana predmetna nehnutelnost, v ¢asti ,B*
Zalovana ako vylu€ny vlastnik predmetnej nehnutelnosti a v €asti ,C* listu vlastnictva ¢. 6416 k.u. Modra
nebudu zapisané ziadne tarchy, poznamky, alebo iné zapisy obmedzujuce vlastnicke pravo zalovane;j
k predmetnym nehnutelnostiam.

IV. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
V. Tymto strany sporu vyhlasuju, Zze povazuju vSetky naroky vyplyvajlice z konania
vedeného pred Okresnym sudom Pezinok sp. zn. 10C/41/2014 za vyporiadané.

odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 1.2.2014 doruéenou stdu diia 11.2.2014 sa Zzalobca doméahal zru$enia a vyporiadania
podielového spoluvlastnictva stran k nehnutefnostiam nachadzajicim sa v k.0. Modra zapisanym na LV
€. 6416 vedenom Okresnym uradom Pezinok, katastralny odbor, okres Pezinok a to: parcely registra E



evidované ako pozemky: vinice o vymere 99 m2, parc. €. 5225/1 a vinice o vymere 2753 m2, parc. €.
5225/2, a to realnym rozdelenim veci.

2.V priebehu sudneho konania strany rokovali za u¢elom dosiahnutia mimosudnej dohody, avsak tieto
neboli v priebehu sudneho konania uspesné, strany neboli schopné ustélit obsah dohody o zrueni a
vyporiadani podielového spoluvlastnictva.

3. Na pojednavani konanom dria 11.10.2017 strany konania ustalili obsah dohody a spolo&ne navrhli, aby
sud schvalil zmier, podla ktorého i/ podielové spoluvlastnictvo zalobcu a zalovaného k nehnutelnostiam
zapisanym na LV €. 6416 vedenom Okresnym uradom Pezinok, katastralny odbor, okres Pezinok, obec
Modra, katastralne Uzemie Modra a to: parcely registra E evidované ako pozemky: vinice o vymere
99 m2 , parc. €. 5225/1 a vinice o vymere 2753 m2, parc. €. 5225/2 sa zruSuje; ii/ nehnutelnosti
zapisané na LV ¢&. 6416 vedenom Okresnym Uradom Pezinok, katastralny odbor, okres Pezinok, obec
Modra, katastralne Uzemie Modra a to: parcely registra E evidované ako pozemky: vinice o vymere
99 m2, parc. €. 5225/1 a vinice o vymere 2753 m2, parc. €. 5225/2 sa prikazuju do vyluéného
vlastnictva Zalovaného, iii/ Zalovany sa zavazuje zaplatit Zalobcovi vyrovnaci podiel ako primeranu
nahradu za jeho spoluvlastnicky podiel v sume 19.010 eur, a to do 7 kalendarnych dni od vydania
rozhodnutia Okresného Uradu Pezinok, katastralny odbor, okres Pezinok, katastralne uzemie Modra o
povoleni vkladu vlastnickeho prava k nehnutefnostiam zapisanym na LV €. 6416 vedenom Okresnym
uradom Pezinok, katastralny odbor, okres Pezinok, obec Modra, katastralne Uzemie Modra a to:
parcely registra E evidované ako pozemky: vinice o vymere 99 m2, parc. €. 5225/1 a vinice o vymere
2753 m2, parc. €. 5225/2 v prospech Zalovanej a to tak, Ze Zalovana sa stane vyluénym vlastnikom
predmetnych nehnutelnosti, pricom v &asti ,A“ bude zapisana predmetna nehnutelnost, v &asti ,B*
Zalovana ako vylu€ny vlastnik predmetnej nehnutelnosti a v €asti ,C* listu vlastnictva &. 6416 k.u. Modra
nebudu zapisané Ziadne tarchy, poznamky, alebo iné zapisy obmedzujuce vlastnicke pravo Zalovanej k
predmetnym nehnutefnostiam; iv/ Ziadna zo strdn nema narok na nahradu trov konania; v/ strany sporu
vyhlasuju, Ze povaZzuju vSetky naroky vyplyvajuce z konania vedeného pred Okresnym sudom Pezinok
sp. zn. 10C/41/2014 za vyporiadané.

4. Sud vec posudil podla nasledovnych ustanoveni pravnych predpisov:

Podla § 148 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca a
Zalovany moOzu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

Podla § 148 ods. 2 CSP, sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

Podla § 141 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obgiansky zakonnik (dalej len ,0Z), spoluvlastnici sa mézu
dohodnut’ o zrueni spoluvlastnictva a o vzajomnom vyporiadani; ak je predmetom spoluvlastnictva
nehnutefnost, dohoda musi byt pisomna.

5. Ako je zrejmé z listinnych dékazov zaloZzenych v sudnom spise, a to najma z LV &. 6416 vedeného
Okresnym uradom Pezinok, katastralny odbor, nehnutelnosti nachadzajuce sa v k.U. Modra zapisané
na predmetnom LV su v podielovom spoluvlastnictve stran, pri€¢om Zalobcovi prislicha viastnicke pravo
k predmetnym nehnutelnostiam v podiele vyjadrenom zlomkom k celku o vefkosti 2/3 a Zalovanému v
podiele vyjadrenom zlomkom k celku o velkosti 1/3. Zalobca podal na tunaj$i sud diia 11.2.2014 navrh
na jeho zruSenie a vyporiadanie realnym rozdelenim veci, na pojednavani konanom dfia 11.10.2017
strany pisomne ustalili obsah zmieru a poziadali sud o jeho schvalenie. Strany sa teda zmluvne dohodli
na zruSeni a vyporiadani ich podielového spoluvlastnictva a svoj kone&ny navrh na schvalenie sudneho
zmieru zalozeného hmotnopravnym ukonom sformulovali na pojednavani konanom dna 11.10.2017.
Meritum veci bolo nasledkom uvedeného konzumované hmotnopravnym ukonom stran, ktory je sud v
sulade s prejednacim principom zasadne povinny reSpektovat. Pripadné nereSpektovanie vble stran v
procese je obmedzené na nesulad prejavenej vole (vo forme pravneho ukonu) s hmotnym pravom, sud
posudzuje iba a vyluéne toto kritérium.

6. Sud po oboznameni sa s obsahom zmieru sporovych stran zistil, Ze predmetom ich zmieru je dohoda
stran o zrueni a vyporiadani ich podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam nachadzajucim sa v



k.U. Modra zapisanych na LV &. 6416 a na nahrade trov sudneho konania, v ktorej prehlasili, Ze ostatné
(v zmluve neuvedené) naroky su vyporiadané. Sud po preskiumani zmieru s prihliadnutim na vyjadrenia
stran zistil, Ze tento nie je v rozpore so v3eobecne zavaznymi pravnymi predpismi a prezentuje vélu
Zalobcu a Zalovaného.

7. Pretoze sporové strany zmierom skongili spor a vyhlasili, Zze ostatné naroky boli vyporiadané,
konzumovali tak procesny narok, ktory je predmetom konania. Sporové strany vylucili autoritativny
rozsudo&ny vyrok a nahradili ho svojou autondmnou vélou, ktoru je sud zadsadne povinny reSpektovat,
ak koreluje s poziadavkami hmotného prava. Sud posudil sulad uzavretého zmieru s ustanoveniami
hmotného prava a dospel k zaveru, Ze neexistuje dévod pre neschvalenie toho zmieru. S poukazom
na uvedené sud reSpektoval volfu stran a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a
stranami uzavrety zmier schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie.



