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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, samosudkyrfiou Mgr. Danielou Pilar¢ikovou, v trestnej veci ods. T. F., nar.
XX XX.XXXX, o navrhu na zmenu formy ochranného lieCenia, na verejnom zasadnuti konanom dfia
20.05.2022 v Namestove, takto

rozhodol:

Podla § 446 ods. 1 Tr. poriadku, § 74 ods. 1 Tr. zakona meni formu ochranného protitoxikomanického
lieCenia, ktoré bolo ulozené T. F., nar. XX XX.XXXX, rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn.
4T/19/2021 zo dria 01.06.2021, pravoplatnym dna 01.06.2021, z ambulantnej formy na formu ustavnu.

odovodnenie:

Dha 04.04.2022 oSetrujuci lekar lie€ebného zariadenia Ambulancie pre lieCbu alkoholizmu a inych
toxikomanii HNsP Trstena, v ktorom vykonava ochranné protitoxikomanické lie€enie ods. T. F., podal
navrh na zmenu ochranného protialkoholického lie€enia z ambulantnej formy na ustavnu formu. Navrh
odbvodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 4T/19/2021 zo dia 01.06.2021 bola
odsudenému nariadena ambulantna ochranna lie¢ba, na ktoru vSak zatial nenastupil. Diia 08.12.2021
podali na tunajsi sud navrh na ukonéenie ochrannej lie€by u odsudeného, nakolko nimi stanoveny termin
mal uréeny na 22.09.2021. Doru€enku neprevzal, neospravedinil sa, nebol s nimi ani v telefonickom
kontakte. Poslali mu preto dalSie pisomné predvolanie s terminom 20.10.2021, doru€enku prevzal,
ale na vySetrenie sa nedostavil. Dfia 03.11.2021 mu zaslali dalSie predvolanie, termin stanoveny na
24 .11.2021, doru€enku v8ak neprevzal. Po prehodnoteni stavu pozmehuju predchadzajuci navrh na
ukonéenie lie€by a navrhli u odsudeného nariadit ochrannu Ustavnu protitoxikomanicku liecbu.

Na nariadenom verejnom zasadnuti dha 20.05.2022, na ktoré sa odsudeny dostavil predvedenim
prislugnikmi OO PZ Trstena, uviedol, Ze sa na lie¢enie nedostavoval, nakolko pracuje v Ceskej republike.
OSetrujuci lekar zotrval na svojom navrhu, nakofko odsudeny s nimi nijako nespolupracuje, tiez sa
oboznamil aj so zavermi ZP, v ktorej predmetnej veci vypracoval jeho kolega. So spravania odsudeného
vyplyva, Ze opakovane nereSpektuje ani rozhodnutia sudov. Nie je tak predpoklad, Ze by bola Uspesna
ambulantna lieCba a vychadzajuc aj z ust. Tr. poriadku, navrhli premenu formy OL na formu dstavnu.

Sud sa tiez oboznamil s podstatnym obsahom pripojeného spisu Okresného siudu Namestovo sp.
zn. 4T/19/2021, najma rozsudkom sp. zn. 4T/19/2021 zo dia 01.06.2021, ktorym bol obv. ml. T. F.
uloZzené ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou v spojeni s opravnym uznesenim ¢.
k. 4T/19/2021-213 zo dna 25.04.2022.

Podla § 74 ods.1, 2 Tr. zdkona ak sa ochranné lieCenie uklada popri nepodmieneénom treste odnatia
slobody, jeho vykon sa spravidla zaina po nastupe vykonu trestu v Ustave na vykon trestu. V ostatnych
pripadoch sa ochranné lie€enie vykonava spravidla v zariadeni ustavnej zdravotnej starostlivosti. Ak
mozno vzhladom na povahu choroby a lie€ebné mozZnosti o€akavat, Zze ucel spini aj ambulantné lieCenie,
mdze sud nariadit’ aj tento spdsob lie€enia, pripadne Ustavné lie€enie zmenit na ambulantné liecenie
alebo v odévodnenom pripade aj naopak. Ak dizka vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon



trestu nepostaci na splnenie Ucelu ochranného lie€enia, sud mdze rozhodnut o jeho pokralovani v
lie€ebnom alebo ambulantnom zariadeni. Ochranné lie€enie potrva, kym to vyzaduje jeho ucel. Trvanie
ochranného lie€enia uloZzeného pachatefovi, ktory uziva navykovu latku a spachal trestny &in pod jej
vplyvom alebo v suvislosti s jej uzivanim, moze byt vSak ukon&ené, ak sa pocas jeho vykonu zisti, Ze
jeho ucel nemozno dosiahnut. O prepusteni z ochranného lie€enia rozhoduje sud.

Podla § 446 ods. 1 Tr. poriadku o zmene spdsobu vykonu ochranného lieCenia rozhoduje na navrh
prokuratora, obvineného, jeho zakonného zastupcu, osoby, ktora by mohla za obvineného v jeho
prospech podat odvolanie, alebo ak obvineny medzitym nastupil alebo absolvoval uloZzenu odvykaciu
alebo inu lie¢bu v niektorom zdravotnickom zariadeni, na navrh oSetrujuceho lekara alebo aj bez takého
navrhu sud, v ktorého obvode je lieCebné zariadenie, v ktorom sa ochranné lieCenie vykondva, na
verejnom zasadnuti; predtym musi byt odsudeny vyslichnuty.

Sud na verejnom zasadnuti po vykonani dokazovania dospel k zaveru, Ze v pripade odsudeného
sU splnené zakonné podmienky na premenu formy ochranného protitoxikomanického lieCenia z
ambulantnej formy na ustavnu formu. Pre posudenie stavu lieCenia su rozhodujuce odborné lekarske
znalosti, podstatnym pre rozhodnutie je aj doba vykonavania ochranného lie€enia, pristup a postoj
odsudeného k prebiehajucemu lie€eniu. Z obsahu vyjadrenia oSetrujuceho lekara lie€ebného zariadenia,
v ktorom odsudeny vykonava ochranné lieCenie bolo zistené, Ze ochranné lieCenie ambulantnou
formou neplni svoj ucel, nakolko odsudeny s nimi vébec nespolupracuje a vzhladom na kriticky postoj
odsudeného mozno dévodne oCakavat, Ze ochranné lie€enie ustavnou formou v jeho pripade spini svoj
ucel.

Sud tak dospel k zaveru, ze v pripade odsudeného ucel ochranného protitoxikomanického lie€enia

mozno dosiahnut jeho absolvovanim ustavnou formou, a preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staZznost a to do troch pracovnych dni od ozndmenia uznesenia
na tunajSom sude. Staznost ma odkladny ucinok.



