Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 45C/22/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7217223851

Déatum vydania rozhodnutia: 10.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tomas Paranic

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2017:7217223851.1
Uznesenie

Okresny sud KosSice Il v spore Zalobkyne: U. U., S.. P, nar. XX.X.XXXX, bytom ul. A. XXXX/X, XXX XX
P., pravne zastipenej Mgr. Drahoslavom Potogekom, advokatom so sidlom Cajakova 5, 040 01 KoSice
proti zalovanym: 1/ A. J., F.. XXX XXXX, T. P. - F. D., 2/ A. J., F.. XX.XX.XXXX, T. P. - F. D., v konani
o zaplatenie 1.464,46 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalovanym v 1. a 2. rade n&hradu trov konania nepriznav a.
oddovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu diia 5.10.2017 sa Zalobca domahal vogi Zalovanym v 1. a 2.
rade vydania platobného rozkazu na zaplatenie sumy vo vyske 1.464,46 eura s prisluSenstvom.

2. Podla § 161 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za
ktorych moze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

3. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Medzi neodstranitelné nedostatky patri nedostatok pravomoci sudu (¢lanok 1 CSP, §
9 CSP), prekazka uz skor zacatého sudneho konania v tej istej veci, tzv. litispendencia (§ 159 CSP),
prekazka pravoplatne rozsudenej veci, tzv. res iudicata (§ 230 CSP) a nedostatok spdsobilosti byt
ucastnikom konania (§ 61CSP).

4. Podfa § 156 CSP, konanie sa zacina doru€enim Zaloby alebo doruenim navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia sudu.

5. Podla § 159 CSP zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na stide iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

6. Lustraciou v registri tunajSieho sudu bolo zistené, Ze v tejto veci uz bola podand na tunajsi sud totozna
Zaloba, a to dha 4.8.2017, spisova znacka konania 15C/XX/XXXX. TotoZnost veci je dana totoZnostou
stran sporu a totoZnostou predmetu konania, ktorym je totoZny narok uplatneny z rovhakého skutkového
zakladu. V konani vedenom na tunajSom sude pod spisovou znackou 15C/43/2017 doposial nebolo
rozhodnuté.

7. KedZe v tejto veci uz bola podana Zaloba skor ako sa predmetné konanie zacalo, sud konanie sp.zn.
45C/XXIXXXX zastavil, pretoze v danom pripade sa vyskytuje prekazka uz skér zacatého sudneho
konania - litispendencia, ktora brani tomu, aby prebiehalo na sude iné konanie v tej istej veci.



8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. O trovach konania rozhodol sud podla § 256 ods. 1 CSP, ked Zalobca podanim Zaloby v totoZnej
veci procesne zavinil zastavenie konania, preto narok na nahradu trov konania maju Zalovani v 1. a 2.
rade, ktorym vSak trovy tohto konania nevznikli, a preto sud rozhodol tak, Ze im nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Kosice Il, pisomne v 3 vyhotoveniach.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie
len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Odvolanie méze podat strana, v ktorého neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodatocné dorucenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil. Ak zdkon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prve;j



inStancie.



