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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci stran sporu: zalobca BYTOS
- sprava bytov PRIEVIDZA, s.r.o., ul. M. Mi§ika &. 42, Prievidza, ICO: 36 313 009, zast. Advokatskou
kancelariou JUDr. Lubica Lukagova, s.r.o., ul. M. Hodzu &. 10/3, Prievidza, ICO: 47 251 816, zalovana
N. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y. C. &. XX, zast. N.. N. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom Y. C. &. XX, o
zaplatenie 965,47 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Schvaluje medz stranami sporu uzavrety sudny zmier v nasledujucom zneni:

Zalovana N. B., nar. 14.11.1955,sa zav @z uje zaplatit Zalobcovi 965,47 eur spolu s Grokom z
omeskania vo vySke 8 % rocne zo sumy 98 eur od 1.3.2016 do 30.6.2016, s urokom z omesSkania vo
vyske 8 % rocne zo sumy 715,47 eur od 1.7.2016 do 31.8.2016, s urokom z omeskania vo vySke 8
% ro€ne zo sumy 665,47 eur od 1.9.2016 do 31.1.2017, s Urokom z omeskania vo vyske 8 % rocne
zo sumy 815,47 eur od 1.2.2017 do 28.2.2017, s urokom z omeSkania vo vySke 8 % ro¢ne zo sumy
965,47 eur od 1.3.2017 do zaplatenia a 120,58 eur trov pravneho zastipenia a 57,50 eur ostatnych trov
konania, a to v pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 100 eur, najneskér do 28. dia kalendarneho
mesiaca, s uc€innostou od juna 2018 s tym, Zze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
splatnost celého plnenia, a to spolo¢ne a nerozdielne s pévodne zalovanymi: N. N., nar. XX. X.XXXX, C.
G., nar. XX.X.XXXX a G. K., nar. XX.XX.XXXX, zaviazanych k plneniu na zaklade platobného rozkazu
Okresného sudu Prievidza €. k. 7Csp 82/2017-14 zo dria 29.5.2017.

Zalovana N. B., nar. XX.XX.XXXX, sa zavazuje zaplatit zalobcovi k rukam AK JUDr. Lubice
Lukacovej, s.r.o., ul. M. Hodzu €. 10/3, Prievidza, ICO: 47 251 816, trovy konania vo vySke 60,29 eur,
a to v lehote do 30.11.2017.

odovodnenie:

1.Zalobca Zalobou zo dfia 22.5.2017, podanou prostrednictvom pravneho zastupcu domahal sa proti
Zalovanej N. B., nar. XX XX.XXXX a povodne Zalovanym v 1, 2 a 3 rade: N. N., nar. XX.X.XXXX, C.
G., nar. XX.X.XXXX, G. K., nar. XX XX.XXXX, aby boli zaviazani spolo¢ne a nerozdielne zaplatit mu
965,47 eur s prislusenstvom.

2. Okresny sud Prievidza vo veci rozhodol platobnym rozkazom €. k. 7Csp 82/2017-14 zo dria 29.5.2017,
proti ktorému v zakonom stanovenej 15 dhovej lehote podala odpor N. B., nar. XX.XX.XXXX (pévodne
Zalovana v 4 rade). Pévodne Zalovani v 1, 2 a 3rade: N. N., nar. XX.X.XXXX, C. G., nar. XX.X.XXXX, G.
K., nar. XX.XX.XXXX odpor proti platobnému rozkazu nepodali, a nadobudol proti nim pravoplatnost.

3. Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 7Csp 82/2017-30 zo dria 20.7.2017, zruSil vo vztahu ku N. B.,
nar. XX. XX.XXXX (pévodne Zalovana v 4 rade) platobny rozkaz &. k. 7Csp 82/2017-14 zo dfia 29.5.2017.



4. Na pojednavani dna 10.10.2017 Zalobca, prostrednictvom zastupcu a Zalovana N. B., nar.
XX XX XXXX (povodne Zalovand v X rade) uzavreli sudny zmier, v zneni uvedenom vo vyroku rozsudku.

5. Podla § 148 ods. 1 Civilného sporového poriadku Zalobca a Zalovany m6zu uzavriet zmier. O uzavretie
zmieru sa ma sud vzdy pokusit'.

6. Podla § 148 ods. 2 Civilného sporového poriadku sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje,
neschvali ho, ak je v rozpore so vSeobecnymi zavaznymi pravnymi predpismi.

7. Nova pravna uprava v sporovom konani preferuje institat zmieru. Priorizuje pritom povinnost' sudu
viest strany k zmierlivému vyrieSeniu ich hmotnopravneho konfliktu.

8. Ulohou sudu s uéinnostou od 1.7.2016 je vykonat dokazovanie len v takom rozsahu, aby mal
preukazané, Ze navrhnuty zmier nie je v rozpore s kogentnymi ustanoveniami pravnych predpisov.

9. Nova pravna uprava v § 212 ods. 1 Civilného sporového poriadku ustanovuje, Zze sud rozhoduje
rozsudkom vo veci samej a v § 234 ustanovuje, Ze sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci
samej. KedZe rozhodnutie o schvaleni zmieru je rozhodnutim vo veci samej, sud o jeho schvaleni
rozhoduje formou rozsudku (porovnaj komentar a dévodovu spravu k § 148 Civilného sporového
poriadku).

10. Zmier sporovych stran obsahuje aj vyrieSenie otazky trov konania.

11. Podla § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

12. Vzdanie sa odvolania je jednostranny dispoziény procesny ukon sporovej strany adresovany sudu,
ktorého nasledkom je zanik subjektivneho opravnenia podat proti rozsudku ucinne odvolanie neskér.

13. Na pojednavani dfia 10.10.2017 sa strany sporu vzdali prava podat proti rozsudku odvolanie, ¢o
potvrdili vlastnoruénym podpisom do zapisnice.

14. S poukazom na vysSie uvedené, rozsudok je skrateny a obsahuje zahlavie a vyrokovu &ast. V
oddvodneni sud struéne opisal predmet sporu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trencin.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Na pojednavani dfia 10.10.2017 sa strany sporu vyslovne vzdali prava podat’ odvolanie proti rozsudku,
¢o potvrdili vlastnoruénymi podpismi do sudnej zépisnice.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



