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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudkynou JUDr. Barbarou Michalkovou v spore zalobkyne: H. M., A..
XXXXXXXX, W. W., U.. L. XXXX/XX, pravne zastipenej: JUDr. lvan Sav¢ak - advokat, sidlo AK
Bardejov, Partizanska 45 proti zalovanému: P. M., A..: XX. XX XXXX, W. W., U.. L. XXXX/XX, o zruSenie
prava spolo¢ného ngjmu bytu, takto

rozhodol:

I. Sud zrusuje pravo spoloéného najmu bytu €. XX nachadzajuceho sa na X. F. A. X. nadzemnom podlazi
v bytovom dome na ulici J. L. XX W.. W. Q. W. spolo¢nych najomcov H. M. Y. P. M. s tym, Ze byt bude dalej
uzivat a vyluénou najomnickou bude zalobkyria, bez povinnosti poskytnut zalovanému bytova nahradu.

II. Sud zalobkyni voci Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

1. Stat ma vodi Zalovanému narok na zaplatenie sidneho poplatku.
odovodnenie:

1. Zalobkyna sa Zalobou sudu doruéenou diia 13.01.2017 domahala zru$enia prava spolo&ného najmu
k bytu €. XX, nachadzajucemu sa na X.nadzemnom podlazi v bytovom dome v W. na ulici U. L. XX, W..
W. a ur€enia prava vyluéného najmu tohto bytu, i ndhrady trov konania.

2. Zalobu odévodnila tym, Ze manzelstvo stran bolo rozvedené. Z manzelstva pochadzaju dve maloleté
deti a boli zverené do osobnej starostlivosti Zalobkyni. Po&as trvania manZzelstva sa Zalovany zadlZzoval,
na ¢o Zalobkyha podala Zalobu o zruSenie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov za trvania
manzelstva. Sud Zalobe vyhovel. Dalej Zalobkyfia uviedla, Ze k uzavretiu najomnej zmluvy medzi Mestom
Bardejov ako prenajimatelom a Zalobkyfiou ako najomcom do$lo 26.03.2001. Zalobkyfa na uget mesta
zaplatila sumu 25.000 Sk. Niekedy v roku 2008 bola uskuto€nend vymena bytov. Prideleny 1-izbovy
byt bol vymeneny za 3-izbovy. Zalovany méa hlaseny trvaly pobyt v prenajatom byte na ulici U..L.,
avSak v tomto sa nezdrziava viac ako 6 rokov, este pred rozvodom manzelstva sa v iom nezdrziaval
5-6 rokov. Toho &asu by mal trvale Zit a pracovat v Ceskej republike. Zalobkyha zo svojich vyluénych
prostriedkov financovala a financuje Udrzbu a jeho zveladovanie. Zalovany o uvedené neprejavoval
zaujem a na financovani beZnej udrzby a zveladovani bytu nemal Ziadnu Gcast. Zalobkyria tieZ sama
uhradza najomné a sluzby spojené s uzivanim bytu. Toho ¢asu byt obyva Zalobkyfa s maloletymi.

3. Zaloba prilohy i procesné pougenie boli Zalovanému dorugené diia 05.06.2017, pricom k tymto sa
Zalovany nijak nevyjadril. Sud v sulade s § 111 ods. 3 C.s.p. doru€oval Zalovanému predvolania i ostatné
sudne pisomnosti na adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky.

4. Sud vykonal dokazovanie vysluchom Zalobkyne, oznamenim o registrovani zaujmu o ngjomny byt
z 14.03.2000 (¢l. 8), zmluvou o najme bytu z 26.03.2001 (&l. 9), oznamenim o evidovani Ziadosti



z 06.03.1996 (¢l. 11), protokolom o prevzati bytu (€l. 12), zmluvou o najme bytu z 01.01.2017 (&l
16), rozsudkom o rozvode manzelstva, ¢.k.: 6P/137/2015 - 80 (&l. 63), ozndmenim Mesta Bardejov z
02.10.2017 (¢l. 71), ako i ostatnym obsahom spisu a zistil tento skutkovy stav veci:

5. Strany uzavreli manzelstvo dita XX.XX.XXXX. Zalobkyfa si od prenajimatela, Mesta Bardejov,
prenajala byt diia 26.03.2001. Manzelom vzniklo k prenajatému bytu pravo jeho spoloéného najmu.
Manzelstvo bolo pravoplatne rozvedené diia XX.XX.XXXX. Zalovany spolo&nt doméacnost trvale opustil
pred dvoma rokmi, ked so zbalil vSetky veci. V spoloénej doméacnosti ale nebyva uz 5-6 rokov.

6. Podla § 703 ods. 1 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcgiansky zakonnik, ak sa za trvania manZzelstva manzelia
alebo jeden z nich stanu ngjomcami bytu, vznikne spoloény najom bytu manzelmi.

7. Podla § 705 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak sa rozvedeni manZzelia nedohodnu o najme bytu, sud
na navrh jedného z nich rozhodne, Ze sa zruSuje pravo spolo&ného najmu bytu. Suéasne urdi, ktory z
manzelov bude byt dalej uzivat ako ngjomca.

8. Podla § 705 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, pri rozhodovani o dalSom najme bytu vezme sud zretel
najma na zaujmy maloletych deti a stanovisko prenajimatefa.

9. Podla § 853 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, ob&ianskopravne vztahy, pokial nie si osobitne upravené
ani tymto ani inym zakonom, sa spravuju ustanoveniami tohto zédkona, ktoré upravuju vztahy obsahom
aj ucelom im najbliz8ie.

10. Podla § 713 Obcianskeho zékonnika, ak sluzobny byt po smrti ndjomcu alebo po rozvode jeho
manzelstva uzivaju dalej manzel, pripadne osoby uvedené v § 706 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/20160701>, nie su povinné sa z bytu vystahovat, dokial im nie je
zabezpeleny primerany nahradny byt, ak nestali podla osobitného zakona poskytnutie nahradného
ubytovania. To plati aj v pripade, ak najomca sluzobného bytu opusti trvale spolo€nu domacnost.

11. Podla &l. 17 zakladnych principov zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej
len ,C.s.p.), Sud postupuje v konani tak, aby vec bola &o najrychlejSie prejednana a rozhodnuta,
predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez zbytoéného a neprimeraného zatazovania
stran sporu a inych osob.

12. Podla § 187 ods. 1 a 2 C.s.p., za dékaz mbze sluzit vSetko, Eo mbze prispiet k nalezitému objasneniu
veci a €o sa ziskalo zakonnym spésobom z dékaznych prostriedkov. Dékaznym prostriedkom je najma
vysluch strany, vysluch svedka, listina, odborné vyjadrenie, znalecké dokazovanie a obhliadka. Ak nie
je spbsob vykonania dékazu predpisany, ur¢i ho sud.

13. Podla § 191 ods. 1 a 2 C.s.p., dbkazy sud hodnoti podla svojej Uvahy, a to kazdy dbkaz jednotlivo a
vSetky dékazy v ich vzajomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada na vSetko, o vySlo po€as konania
najavo. Vierohodnost kazdého vykonaného d6kazu méze byt spochybnena, ak zakon neustanovuje
inak.

14. Podla § 139 C.s.p., sud je viazany rozhodnutim ustavného sudu o tom, ¢i ur&ity pravny predpis nie je
v stilade s Ustavou Slovenskej republiky, ustavnym zakonom alebo medzinarodnou zmluvou, ktorou je
Slovenska republika viazana. Sud je tiezZ viazany rozhodnutim ustavného sudu alebo Eurépskeho sudu
pre ludské prava, ktoré sa tykaju zakladnych fudskych prav a slobdd. Dalej je sud viazany rozhodnutim
prislusnych organov o tom, Ze bol spachany trestny &in, priestupok alebo iny spravny delikt postihnutelny
podla osobitného predpisu, a o tom, kto ich spachal, ako aj rozhodnutim o osobnom stave, vzniku alebo
zaniku spolocnosti.

15. Podla § 215 ods. 1 a 2 C.s.p., sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu. Skutkovy stav
sa zistuje procesnym postupom podla tohto zdkona.

16. Podla § 219 odsek 1 C.s.p., rozsudok sud vyhlasuje vzdy verejne a v mene Slovenskej republiky.
Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a poucenim o odvolani a o mozZnosti exekucie.



17. Podla § 219 odsek 2 C.s.p., rozsudok sa vyhlasuje spravidla hned po skon&eni pojednavania, ktoré
vyhlaseniu predchadzalo. Ak to nie je mozné, sud na vyhlasenie rozsudku odroc&i pojednavanie najdlhSie
na 30 dni; v takom pripade sud doruéi rozsudok pritomnym stranam na pojednavani, na ktorom bol
rozsudok vyhlaseny; nepritomnym stranam ho odoSle najneskér do troch dni. Ustanovenia o odro¢eni
pojednavania sa v tomto pripade pouziju.

18. Podla § 219 odsek 4 C.s.p., len €o sud vyhlasi rozsudok, je nim viazany.

19. Sud mal z vykonaného dokazovania za preukazané, Zze uzavretim manzelstva stranam vzniklo pravo
spolo&ného najmu bytu, neskdr aj bytu & XX na ulici U..L. XX Q. W.. Rozsudkom Okresného sudu
Bardejov zo diia XX.A. XXXX, €.k.: XP/XXX/XXXX - XX bolo manzelstvo strdn rozvedené. Strany sa na
dalSom najme bytu po rozvode manzelstva nedohodli. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, podia tvrdeni
Zalobkyne trvalo opustil domacnost pred 5-6 rokmi, pred dvoma si odstahoval vSetky veci. O tom sved¢i
i skutoCnost, Ze si na adrese trvalého bydliska neprevzal doru€ované sudne pisomnosti, teda sa tam
nezdrziava. Dnes v prenajatom byte byva Zzalobkyria a maloleté T. pochadzajuce z manzelstva, ktoré boli
sudom zverené do jej osobnej starostlivosti. Mesto Bardejov podla svojho vyjadrenia, ako prenajimatel
nema vyhrady voCi tomu, aby Zalobkyna bola ur€ena za vyluénd najomni¢ku bytu. Za splnenia
predpisanych hmotnopravnych podmienok sud zrusil pravo spoloéného najmu bytu &. XX Zalobkyne
a zalovaného a urdil, Ze vylu€nou najomnickou sa stane Zalobkyfia. Pravne postavenie Zalovaného
pri zaniku pravneho dévodu byvania treba posudit analogicky (§ 853 OZ) podla tohto ustanovenia
Obcianskeho z&konnika, ktoré upravuje pravne vztahy svojim obsahom a u€elom najblizSie. Tymto
ustanovenim je § 713 ods. 1 OZ upravujuci narok na bytovd nahradu rozvedeného manzela, ktorého
pravny dévod uzivania bytu bol za trvania manzelstva odvodeny od existencie manzelstva, a ktorému
rozvodom tento pravny dévod byvania zanikol. Nakolko Zalovany v byte dlhodobo nebyva, rozhodnutim
sudu mu tak nevznikne povinnost sa z neho vystahovat. Zalobkyria preto nie je povinna Zalovanému
zabezpecit nahradny byt, na ¢o by inak povinna bola.

20. Podla § 255 odsek 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo
veci.

21. Podla § 262 odsek 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

22. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 255 odsek 1 v spojeni s § 262 C.s.p.
Zalobkyfa bola v konani plne Uspe$na, preto ma pravo na nahradu Ugelne vynaloZenych trov na
uplatiovanie svojho prava, a to v rozsahu 100% voci Zalovanému. O vySke nahrady trov konania
rozhodne vys$Si sudny uradnik po pravoplatnosti tohto rozsudku.

23. Zalobkyfa bola od stidneho poplatku oslobodena podla § 4 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. Vzhladom
na jej uspech v konani, aplikujuc § 2 ods. 2 tohto zakona, sudny poplatok za Zalobkyru je povinny zaplatit’
Zalovany. O jeho vySke rozhodne vy3s&i sudny Uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Bardejov.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.)



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.)

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit’ v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.



