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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice 1l samosudkynou JUDr. Dominikou Volkaiovou na hlavnom pojednavani konanom
dna 6. oktobra 2017 v KoSiciach takto

rozhodol:

obvinena
K. X., nar. X X.XXXX v K., trvale bytom
L. W. XX, K.,

jevinna ze,

v KoSiciach v predajni Billa na ul. Bardejovskej €. 7 drfia 18.5.2017 v Case okolo 14.00 hod. odcudzila
z predajnej plochy tovar a to 9 ks kavy zn. Nescafé Gold v celkovej hodnote 98,91,- Eur tak, ze tento
tovar si polozila do spodnej Casti detského kocCika a takto bez zaplatenia za tovar presla cez pokladni¢nu
zbénu, kde bola prichytena pracovnikom SBS, &im takto svojim konanim spdsobila pre spolocnost BILLA
s.r.o., Bratislava Skodu vo vyske 98,91,- Eur, pri€om bola za priestupok proti majetku podfla § 50 ods. 1
zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov postihnuta v priestupkovom konani
rozhodnutim Okresného Uradu Kosice pod ¢. OU-KE-OVVS2-2017/002700 zo dnha 13.1.2017, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dria 13.2.2017,

teda

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta,

tym spachala

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona.

Za to jej uklada:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného zakona, § 38
ods. 7, ods. 8, § 42 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odiiatia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada a
podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona rusi vyrok o treste uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice |l
sp. zn. 7T 26/2017 zo dha 24.4.2017 pravoplatnym dna 13.6.2017, ktorym bol obZalovanej pre precin
kradeZe podla § 212 ods. 2 Tr. zakona uloZeny trest odriatia slobody vo vymere 4 mesiace s odkladom
vykonu trestu na skiSobnu dobu v trvani 12 mesiacov, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej zruSenim doslo, stratili svoj podklad.

odovodnenie:

Dna 3.7.2017 podala prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice Il obzalobu na obzalovanu K. X. pre
skutok pravne kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona.

Na hlavné pojednavanie konané dna 6.10.2017 sa obZalovana po riadnom a v€asnom predvolani a
pougeni o moznosti vykonat hlavné pojednavanie v jej nepritomnosti nedostavila, a tak sud po zisteni,
Ze su splnené podmienky podla § 252 ods. 2 pism. a), b), c) Trestného poriadku, vykonal hlavné
pojednavanie v nepritomnosti obZalovane;j.

Z vypovede obzalovanej Kristiny X., ktora bola postupom podla § 258 ods. 4 Tr. por. na hlavnom
pojednavani precitana, vyplynulo, Ze obZalovana sa ku skutku, ktory sa jej kladie za vinu v celom rozsahu
priznala. Podrobne popisala spdsob ako dna 18.5.2017 v Case okolo 14.00 az 14.30 hod. vosla do
obchodu Billa na Bardejovskej ulici v KoSiciach za u¢elom kradnut, aby mohla vratit peniaze v sume
30 eur, ktoré bola dizna jednému muzovi. Peniaze si pozicala, aby mohla kupit BEBE SUMARE pre
svoje 1,5 mesacné dieta. V obchode Billa bola s detskym koc€ikom, kde si pri regéli s kavami vlozila do
spodnej Casti 9 ks kav Nescafé Gold a zakryla ich plienkami. Nasledne chcela opustit priestor predajne
cez pokladne, pri€om za k&vy nezaplatila, ani nemala pri sebe Ziadne peniaze. Po prejdeni cez pokladne
bola zastavena prislusnikmi SBS a kedZze nemohla ujst, lebo mala so sebou svoje dieta, ukazala im
obsah ko€ika. Vyjadrila [Gtost nad svojim konanim s tym, Ze sa tohto dopustila len v désledku nedostatku
inych moZnosti na splatenie dlhu.

Z vypovede svedka H. K., ktora bola precitana postupom podla § 263 ods. 2 Tr. por. sud zistil, Ze pracuje
ako prislusnik SBS sluzby v predajni Billa na Bardejovskej ulici v KoSiciach a v den skutku vykonaval
sluzbu za pokladfhiami. Na predajnej ploche spozoroval Rémku, ktora tlacila pred sebou detsky kocCik a
presla cez pokladiiu €. 3 bez platenia. Zastavil ju a poziadal, aby ukazala obsah spodnej €asti kocika,
¢o najprv odmietla, ale nasledne odhrnula Saty, ktorymi prikryla spodnu €ast’ koc€ika a uvidel 9 ks kav
Nescafé Gold v celkovej hodnote 98,91 eur, ktory tovar bol vrateny spat na predajiiu v nepoSkodenom
stave.

Z blo¢ku na €. I. 22 sud zistil, Ze jeden kus Nescafé Gold ma hodnotu 10,99,- Eur.

Z odpisu z registra trestov sud zistil, Ze obZalovana ma evidovany jeden zaznam, trestnym rozkazom
Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 7T 26/2017 zo dfa 24.4.2017, pravoplatnym dna 13.6.2017 bola
uznana vinnou za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona.

Z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky bolo zistené, Zze obzalovana
ma evidovanych pat zaznamov z toho tri za vulgarne nadavanie vychovavatelke Reedukacného centra
v Trstine, jeden za poruSovanie povinnosti chodca a jeden zo dna 13.1.2017 pod sp. zn. OU-KE-
OVVS2-2017/002700 za kradez v predajni DM drogerie markt.

Zhodnotenim vykonaného dokazovania jednotlivo aj vo vzajomnych suvislostiach sud dospel k zaveru,
Ze vypoved obvinenej je vierohodna, vzhladom na to, Ze sa ako obvinena vyjadrovala ku skutoénostiam,
ktoré preZila bezprostredne po skutku, podrobne, suvisle a primerane urovni jej intelektovych schopnosti
opisala priebeh skutku. Téato jej vypoved v celom rozsahu koreSponduje s vypovedou svedka FrantiSka
K., ktory zhodne popisal priebeh skutkového deja, obZalovanu usvedéuje z €inu a ktorého vypoved sud
rovnako povaZzuje za vierohodnu. Na zaklade takto vykonaného dokazovania mal sud za preukazané,
Ze skutok sa stal a spachala ho obzalovana.

Precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona sa dopusti ten, kto si prisvoji cudziu vec
tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.
Obzalovana naplnila skutkovd podstatu precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. po
objektivnej stranke tym, ze sa zmocnila 9 ks kav Nescafé Gold vlozenim predmetnych kav do detského
kocika a bola za priestupok proti majetku vo forme kradeze uznana vinnou rozhodnutim Okresného
uradu Kosice sp. zn. OU-KE-OVVS2-2017/002700 pravoplatného dna 13.2.2017.

Uvedenym konanim poruSila zaujem chraneny Trestnym zdkonom na ochrane vlastnickeho prava.

Po subjektivnej stranke konala v priamom umysle podla § 15 pism. a) Trestného zakona, ¢o mal sud
za preukazané z vypovede samotnej obZalovanej, ktora uviedla, Ze do obchodu Billa iSla s umyslom
kradnut.



Obzalovana teda naplnila nielen objektivnu, ale aj subjektivhu strdnku skutkovej podstaty precinu
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona, formou priameho Uumyslu podfa § 15 pism. a)
Tr. zadkona.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud bral do uvahy spésob spachania uvedenej trestnej €innosti,
nasledok, zavinenie a pohnutku, pritazujuce a pofah&ujuce okolnosti.

Pri posudzovani osoby obZalovanej, jej pomerov a moznosti jej napravy v zmysle § 34 ods. 4 Tr. zakona
sa sud opieral o listinné dékazy a to odpis z registra trestov z €. I. 26 a vypis z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky na &. I. 27. Z odpisu z registra trestov sud zistil,
Ze obzalovana ma evidovany jeden zaznam, trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 7T
26/2017 zo diha 24.4.2017, pravoplatnym dia 13.6.2017 bola uznana vinnou z druhovo rovnake;j trestnej
¢innosti, a to za prec€in kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona.

Vzhladom na skuto€nost, Ze obZalovana sa skutku, ktory sa jej kladie za vinu dopustila pred tym, ako
bol Okresnym sudom KoSice Il pod sp. zn. 7T 26/2017 zo dfia 24.4.2017, pravoplatnym dna 13.6.2017,
vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, sud ukladal suhrnny trest podfa § 42 Trestného zdkona, a to podla
z4sad na uloZenie uhrnného trestu podla § 41 ods. 1 Trestného zakona. Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona
zrusil vyrok o treste uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 7T 26/2017 zo difia
24.4.2017 pravoplatnym dna 13.6.2017, ktorym bol obZalovanej pre precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. f) Tr. zdkona uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 4 mesiace s odkladom vykonu trestu na
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej zruSenim doSlo, stratili svoj podklad.

Ako polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. ) Trestného zakona sud hodnotil okolnost, Ze sa obZalovana
priznala a svoj €in uprimne olutovala.

Ako pritazujucu okolnost podla § 37 pism. h) Tr. zadkona sud hodnotil skuto€nost, Ze obZalovana
spachala viac trestnych &inov, kedZe rozhodoval o celej zbiehajucej sa trestnej Cinnosti obZalovanej a
skuto€nost, Ze obzalovana bola uz za trestny ¢&in odsudena podla § 37 pism. m) Trestného zakona.
Podla § 38 ods. 7 Tr. zakona sud nezvy3oval pri zistenej prevahe pritaZzujicich okolnosti dolnu hranicu
trestnej sadzby o jednu tretinu, pretoZze ukladal zvySeny suhrnny trest a su€asné pouzitie ustanoveni
podla § 38 ods. 4 a § 42 Trestného zédkona povazoval pre obZalovanu za neprimerane prisne, a to s
prihliadnutim na okolnosti spachania skutku, ked obZalovana konala protipravne v stave finanénej nudze
za ucelom ziskania prostriedkov na stravu svojho novorodeného dietata.

Vzhladom k okolnostiam spachania skutku, pohnutky a skuto€nosti, Ze sa obzalovana stavia kriticky k
svojmu skutku, priznala ho a Uprimne olutovala, sud za primerané povazoval uloZzenie podmiene&ného
trestu odnatia slobody vo vymere pat mesiacov na skuSobnu dobu jedného roka. Uvedeny trest sud
povaZzuje za primerany osobe obZalovanej, jej pomerom a moznostiam napravy, hrozba vykonu trestu
jej zabrani v pachani d'alSej trestnej €innosti a zaroven bude na fiu vychovne pésobit v tom smere, aby
viedla do buducna riadny Zivot a su€asne odradi inych pachatelov od pachania takej trestnej ¢innosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od
jeho oznamenia na Okresny sud KosSice II. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



