Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 12C/19/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6617207785

Déatum vydania rozhodnutia: 05.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Renata Sulajova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2017:6617207785.7
Uznesenie

Okresny sud Lu€enec v spore zalobkyni X. D., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. F. XXXX/XX,
P., Statna obcianka SR proti zalovanému COFIDIS SA, poboc¢ka zahrani¢nej banky, Einsteinova ulica
11/3677, Bratislava, ICO: 50 595 628, zast. Advokéatskou kancelariou URBANI & Partners s.r.o., so
sidlom Skuteckého 17, Banska Bystrica, v konani o vylu€enie veci z exekucie, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.

Slovenska posta a. s. - prevadzkovatel systému, ICO: 36 631 124, so sidlom Partizanska cesta 9, 975
99 Banska Bystrica vrati Zzalobkyni sudny poplatok, ktory bol dha 15.06.2017 zaplateny na ucet
Slovenskej posty a.s., spisova znacka 12C/19/2017, vo vyske 99,50 Eur.

odovodnenie:

1. Dfa 23.05.2017 bola tunajSiemu sudu doru¢ena Zaloba o vylu€enie veci z exekucie, v ktorej je
Zalovanym COFIDIS SA, pobogka zahraniénej banky, Einsteinova ulica 11/3677, Bratislava, ICO: 50 595
628.

2. Podla § 161 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za
ktorych moze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

3. CSP dba na to, aby sudne konanie prebiehalo podla presne stanovenych pravidiel, ktorych
dodrziavanie je predpokladom toho, aby konanie mohlo prebehnut a sud mohol vydat rozhodnutie.
Tieto predpoklady volame procesné podmienky konania. Ak v konkrétnej veci nie su splnené procesné
podmienky, takéto konanie vykazuje nedostatky, ktoré rozliSujeme na neodstranitelné a odstranitelné.

4. Jednou z procesnych podmienok, ktorej nedostatok patri medzi tzv. neodstranitefné
nedostatky procesnych podmienok, je procesna subjektivita.

5. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

6. Predpokladom procesnej subjektivity, t.j. spbsobilosti mat procesné prava a povinnosti, je
hmotnopravna subjektivita vo vyzname spésobilosti mat’ prava a povinnosti podfa hmotného prava.
VynimocCne sa procesnd subjektivita v sulade s ustanovenim § 61 CSP, veta za bodkodiarkou, priznava
aj subjektu, ktory nema zarovern hmotnopravnu subjektivitu.



7. Podla § 18 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika &. 40/1964 Zb. (dalej len "Obciansky zakonnik"),
spbsobilost’ mat’ prava a povinnosti maju aj pravnické osoby. Pravnickymi osobami su: a) zdruZenia
fyzickych alebo pravnickych osdb, b) u€elové zdruzenia majetku, c) jednotky izemnej samospravy, d)
iné subjekty, o ktorych to ustanovuje zékon.Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesne;j
podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

8. V prejednavanej veci je ako Zalovany oznaceny subjekt COFIDIS SA, pobocka zahrani¢nej banky,
Einsteinova ulica 11/3677, Bratislava, ICO: 50 595 628. Z vypisu z Obchodného registra Okresného
sudu Bratislava |, oddiel Po, vloZka Cislo 3657/B sud zistil, Ze z hfadiska pravnej formy ide o organiza¢nu
ZloZku podniku zahrani¢nej osoby v zmysle § 21 ods. 4 Obchodného zakonnika, ktorej zriadovatelom
je obchodna spolo€nost COFIDIS, so sidlom Parc de la Haute Borne, avenue Halley 61, Villeneuve-d'
Ascq CEDEX 598 66, Francuzska republika.

9. Podla § 7 ods. 1 a 2 Obchodného zakonnika €. 513/1991 Zb. (dalej len "Obchodny zakonnik"),
organiza¢nou zlozkou podniku sa rozumie odstepny zavod alebo iny organizacny utvar.

10. Podfa § 21 ods. 3 a 4 Obchodného zakonnika, podnikanim zahrani¢nej osoby na Uzemi Slovenskej
republiky sa rozumie na ucely tohto zakona podnikanie tejto osoby, ak ma podnik alebo jeho organizaénu
zlozku umiestnenu na uzemi Slovenskej republiky. Opravnenie zahrani¢nej osoby podnikat na uzemi
Slovenskej republiky zanika ku dfiu vymazu podniku tejto osoby alebo jeho organizagnej zlozky z
obchodného registra. Navrh na vymaz podava zahraniéna osoba.

11. Organizacna zloZka podniku zahrani¢nej osoby nema postavenie pravnickej osoby. S jej zapisom do
Obchodného registra SR nie je spojeny vznik pravnej subjektivity, t.j. zapisom do Obchodného registra
sa organizatna zloZka podniku zahrani¢nej osoby nestava pravnickou osobou, nie je samostatnym
pravnym subjektom, ale ¢astou podniku zahraniénej osoby. Zalovany tak, ako je oznadeny v Zalobe o
vylucenie veci z exekucie zo dha 23.05.2017, nema spbsobilost mat prava a povinnosti podfa hmotného
prava, a teda nema ani procesnu subjektivitu a tuto subjektivitu mu nezavisle od hmotnopravne;j
subjektivity nepriznava ani zakon. Procesnu subjektivitu v zmysle § 61 Civilného sporového poriadku ma
iba zahrani¢nd fyzicka alebo pravnicka osoba, nie organizacna zloZzka pravnickej osoby. (rozhodnutie
Najvyssieho sudu SR 40dbo/54/2011).

12. Podfa ustanovenia § 156 CSP, konanie sa zacina doru€enim Zaloby alebo doruéenim navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpefovacieho opatrenia sudu.

13. Nedostatok procesnej subjektivity v Case zalatia konania je neodstranitel/nym nedostatkom
procesnej podmienky, na ktoru skuto€nost je sud povinny prihliadat v akomkolvek $tadiu konania. V
tejto suvislosti sud poukazuje na rozhodnutie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky spisova znacka
4Cdo 53/2001, podla ktorého nedostatok spdsobilosti byt U€astnikom konania je neodstranitefnym
nedostatkom podmienky konania, ktory vedie k zastaveniu konania. Tento nedostatok nemozZno
odstranit podla ustanovenia § 43 OSP (s u€innostou od 1.7.2016 ustanovenie § 129 CSP), pretoze
nejde o vadu podania spoc€ivajucu v jeho nespravnosti alebo neuplnosti. Rovnako z rozhodnutia
Najvyssieho sudu SR spisova znactka 5Cdo130/2001 zo dna 28.11.2001 vyplyva, Ze ak v Zalobe
oznacCeny uUcastnik nema pravnu subjektivitu (nie je spdsobily byt ucastnikom sudneho konania, t.j.
nema procesnu subjektivitu), nemodze sud pripustit, aby na jeho miesto vstupil do uz zaatého konania
subjekt s pravnou subjektivitou; nedostatok spdsobilosti byt u€astnikom konania je neodstranitelnym
nedostatkom podmienky tohto konania, pre ktory treba konanie zastavit.

14. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subijektivitu, sud konanie zastavi.

15. Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

16. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud v ramci skiumania splnenia procesnych podmienok
prejednavanej veci pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol v sulade s § 161 ods. 2 v
spojeni s § 62 CSP o zastaveni konania.



17. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

18. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

19. Vo vyroku o trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP v spojeni s
ustanovenim § 256 ods. 1 CSP. Zalobca v Zalobe o vylugenie veci z exekucie oznadil ako Zalovaného
subjekt, ktory v Case zakatia konania nemal procesnu subjektivitu, &im Zalobca z procesného hladiska
zavinil zastavenie konania, a teda narok na nahradu trov konania vznikol Zalovanému. Suc¢asne
Zalovanému ako neexistujucemu pravnemu subjektu trovy konania nemohli vzniknuat, a preto sud
rozhodol tak, Zze zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

20. V nadvaznosti na rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania, ktorym sud Zalovanému nahradu
trov konania nepriznal, sid su¢asne uvadza, Ze nasledné rozhodnutie o vyske trov konania nie je
potrebné, preto o vySke trov konania samostatnym uznesenim nebude rozhodovat.

21. Podla § 11 ods. 1 Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (d'alej len "Zakon o sudnych poplatkoch") poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto nebol povinny
platit’ alebo kto ho zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu. Poplatok sa taktiez vrati, ak sud
konanie zastavi pre nedostatok pravomoci. Poplatok za uplatnenie namietky zaujatosti sa vrati, ak bola
namietka zaujatosti uplatnena odévodnene; ak poplatok v takomto pripade eSte nebol zaplateny, sud
uznesenie o uloZeni povinnosti zaplatit poplatok zrusi. O vrateni poplatku rozhodne i bez navrhu sud,
ktory bezdbévodne zaplateny poplatok prevzal.

22. Podla § 4 ods. 2 pism. r) Zakona o sudnych poplatkoch od poplatku je oslobodeny Zalobca v konani
o vylugeni veci z exekucie podla osobitného predpisu.

23. Podla § 11 ods. 6 Zakona o sudnych poplatkoch organy uvedené v § 3, ktoré a) nie su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto¢ného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku dafiovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu
alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo dna dorucenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov
alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zékona a dariovy urad vrati poplatok najneskdér do 30 dni odo dna
doru€enia pisomného upovedomenia, b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov,
zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku
prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dfia dorucenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov
alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo
dfia doru€enia pisomného upovedomenia.

24. KedzZe sud vyzvou zo dfia 30.05.2017 vyzval Zalobkyriu na zaplatenie sudneho poplatku vo vyske
99,50 eur, na zaklade &oho Zalobkyna dfia 15.06.2017 sudny poplatok v urenej vyske zaplatila, pri¢om
podla § 4 ods. 2 pism. r) Zdkona o sudnych poplatkoch je od platenia sudneho poplatku oslobodena,
sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku v plnej vyske.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku, ktorym sud zastavil konanie a rozhodol o trovach konania, je pripustné
odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia, kioré sa podava na Okresnom sude Lucenec, Dr.
Herza 14, 984 37 Lucenec.



Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdéa strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak u¢astnik nepredlozi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Proti tomuto rozhodnutiu vo vyroku, ktorym sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku nie je pripustné
odvolanie.



