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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov - samosudca - Mgr. Marian Polacek na hlavnom pojednavani konanom v zmysle §
349 ods. 1 Trestného poriadku dria 5.10.2017 v PreSove, takto

rozhodol:

1./ obvineny C. T.,

nar. X.X.XXXX v D., okres Sabinoy, trvale bytom D. &. XXX, okr. Sabinov, t.C. vo vykone trestu odnatia
slobody v inej trestnej veci,

2./obvinena T. T.,

nar. XX.X.XXXX v P., trvale bytom D. ¢. XXX, okres Sabinov, t. €. t.€. vo vykone trestu odnatia slobody
v ingj trestnej veci,

uznavaju sa za vinnych, ZzZe

v obdobi od 2.9.2015 do 17.6.2016 v D., okres Sabinov a inde z nedbanlivosti si ako biologicki
rodicia riadne neplnili rodiCovské povinnosti voci svojmu maloletému synovi H. T., nar. X.XX.XXXX, tym
spbsobom, ze zanedbavali plnenie jeho povinnej Skolskej dochadzky, ¢im mu umoznili viest zahalCivy
zivot, v dbésledku ¢oho na Zakladnej Skole v D. ¢. XXX, okres Sabinov v Skolskom roku 2015/2016
mal malolety celkom 852 neospravedinenych vyucovacich hodin, pri€om rodicia boli Skolou pravidelne
informovani o zaskolactve ich syna, ¢im ho takto vydali nebezpecenstvu spustnutia,

teda
spoloénym konanim z nedbanlivosti vydali osobu mladSiu ako osemnast rokov

nebezpelenstvu spustnutia tym, Zze mu umoznili viest zahalCivy Zzivot a taky €in spachali zavaznejSim
spbsobom konania - po dlhsi ¢as,

¢im spachali

spolupachatelstvom precin ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 20 k § 211 ods. 1 pism. b/,
ods. 3 pism. a/ Trestného zakona. s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona.

U oboch zhodne:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu podla § 42

Trestného zakona, kedze poklada trest ulozeny skor$im trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov
sp. zn. 6T/34/2017 zo dha 22.6.2017, ktory nadobudol pravoplatnost 7.7.2017 u oboch obzalovanych



a ktori boli uznani vinnymi z precinu podla§ 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného zékona s
poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona a u oboch im bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani
6 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia
na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

odovodnenie:

KedZe sa po vyhlaseni rozsudku prokurator, obZalovany vzdali odvolania, samosudca vyhotovil
zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddévodnenie v zmysle § 172 ods. 2 Trestného
poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom

sude v PreSove do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )
Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZz. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



