Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 7P/96/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6616215479

Déatum vydania rozhodnutia: 04.10. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Peter Straka

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2017:6616215479.4
Rozhodnutie

Okresny sud Lucenec sudcom Mgr. Petrom Strakom vo veci starostlivosti o maloleté deti K. E., Y..
XXXXXXXX, N. E., Y. XX XXXXXX, F. E., Y.. XXXXXXXX, N. E., Y.. XX XXXXXX A. A. E., Y.
XX XX XXXX, t.€. COR Vajanského 71 Lu€enec a Detsky domov Margarétka, Vajanského 71 Lucenec
o navrhu starej matky N. N., Y.. XX.XX.XXXX, L. E. L. C.. XX, G. C. Z. C.. XX, X., §tatna obgianka
SR, v zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, odbor socialnych
veci, deti rodigov K. E., Y.. XX.XX.XXXX, L. E. L. C.. XXX, v sugasnosti UVTOS Banska Bystrica, §tatny
ob&an SR a N. S., Y.. XX XX.XXXX, L. E. L. C.. XX, &tatna ob&ianka SR, o zverenie maloletych deti do
nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

sud zrusSuje neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim Okresného sudu LuCenec
€. k. 22Ppom/1/2017-8 zo dfia 17.01.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost 17.01.2017
a neodkladné opatrenie vydané uznesenim Okresného sudu Lucéenec ¢.k. 17P/73/2016-6 zo dna
10.01.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost 03.11.2016.

Sid nariaduje nad maloletymi detmi K. E., Y.. XX XX.XXXX, N. E., Y.. XX.XX.XXXX, F.
E., Y.. XX XX XXXX, N. E., Y.. XX XX.XXXX, A. E., Y.. XX XX.XXXX ustavnu starostlivost, ktora bude
vykonavana v Detskom domove Margarétka Lu¢enec, Vajanského 71.

Matka maloletych deti N. S., Y.. XX XX.XXXX je povinna prispievat na maloleté deti K.Y. E.,
Y.. XX XX XXXX, N. E., Y.. XX XX XXXX, F. E., Y.. XX. XX XXXX, N. E., Y.. XX.XX.XXXX, A. E., Y..
XX XX XXXX vyzivhym vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaoptrené neplnoleté dieta a
to ku kazdému dietatu zvlast vzdy do 25. dha toho, ktorého mesiaca vopred na uéet Detského domova
Margarétka Lucenec. Zameskané vyzivné od 17.01.2017 do 30.10.2017 v celkovej vySke 1 285,90 Eur
su povoluje matke splacat o splatkach 10,- Eur, ktoré su splatné spolu s beznym vyzivhym na
ucet Detského domova Margarétka Lu¢enec pod sankciou straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia
Co i len jednej zo splatok véas.

Otec maloletych deti K. E., Y.. XX XX XXXX je povinny prispievat na maloleté deti K.Y. E.,
Y.. XX XX XXXX, N. E., Y.. XX XX XXXX, F. E., Y.. XX.XX.XXXX, N. E., Y.. XX.XX.XXXX, A. E., Y..
XX XX XXXX vyzivhym vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaoptrené neplnoleté dieta a
to ku kazdému dietatu zvlast vzdy do 25. dha toho, ktorého mesiaca vopred na uéet Detského domova
Margarétka Lucenec. Zameskané vyzivné od 17.01.2017 do 30.10.2017 v celkovej vySke 1 285,90 Eur
su povoluje matke splacat o splatkach 10,- Eur, ktoré su splatné spolu s beznym vyzivhym na
ucet Detského domova Margarétka Lu¢enec pod sankciou straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia
Co i len jednej zo splatok véas.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:



1. Uznesenim Okresného sudu Luenec €. k. 7P/96/2016-7 zo drfia 19.01.2017 sud zacal konanie o
zverenie maloletych deti KA. E., Y.. XX.XX.XXXX, N. E., Y.. XX.XX.XXXX, F. E., Y.. XX.XX.XXXX, N.
E., Y. XXXXXXXX, A. E., Y.. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky N. N..
Sud zadal konanie z dévodu, Ze uznesenim Okresného sudu Ludenec €. k. 17P/73/2016-6 zo dna
10.10.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 03.11.2016 sud nariadil neodkladnym opatrenim matke
maloletych deti odovzdat maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky N. N.. Sud
svojim rozsudkom 7P/96/2016-33 zrusil uvedené neodkladné opatrenie a nariadil nad maloletymi detmi
vychovné opatrenie, ¢im maloleté deti na zaklade navrhu matky sa vratili do osobnej starostlivosti matky.
V zakonnej lehote matka podala voéi rozsudku odvolanie, kedZe doslo u nej po vyhlaseni rozsudku k
zmene osobnych pomerov a ziadal uvedené rozhodnutie zrusit.

2. Na zaklade uvedeného odvolania Krajsky sud Banska Bystrica uznesenim €. k. 15CoP/24/2017-59
rozsudok okresného sudu zrusil, nakolko v €ase rozhodovania odvolacieho sudu matka maloletych deti
uz nemala vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost' a vychovu svojich maloletych deti.

3. Sud nariadil vo veci pojednavanie diia 04.10.2017, ktorého sa nezucastnil otec maloletych deti, ktory
mal dorucenie riadne vykazané. Sud s poukazom na § 180 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len ,CSP*) prejednal vec v nepritomnosti otca maloletych deti.

4. Na pojednavani matka maloletych deti uviedla, Ze suhlasi s tym, aby boli maloleté deti zverené do
starostlivosti detského domova a ona sa pokusi vytvorit do buducna podmienky pre ich navratenie do
jej starostlivosti.

5. Starad matka maloletych deti uviedla, Ze suhlasi s nariadenim ustavnej starostlivosti.

6. Kolizny opatrovnik navrhol aby bola nad maloletymi detmi nariadena Ustavna starostlivost’ v Detskom
domove Margarétka.

7. Sud vykonal dokazovanie v nasledovnom rozsahu a zistil nasledovné skutkové zistenia: Maloleté
deti K.Y. E,, N. E,, F. E., N. E., A. E. su potomkami otca K. E. a matky N. S. (zistené z rodnych listov
maloletych deti). Rozsudkom Okresného sudu Luéenec ¢&. k. 6P/10/2015-30 zo dia 05.05.2015, ktory
nadobudol pravoplatnost’ a vykonatefnost’ dfia 14.07.2015 sud zistil, Ze maloleté deti boli zverené do
osobnej starostlivosti N. S. a otec maloletych deti bol zaviazany na plnenie minimalneho vyzivného 30
% zo sumy zivotného minima na kazdé dieta zvlast.

8. Z lustracie Socialnej poistovne a ZVJS sud zistil, Ze otec maloletych deti sa od 15.05.2017 nachadza
v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody v Banskej Bystrici. V ramci vykonu trestu odiatia slobody
vykondva pracu s prijmom za jul 2017 vo vy8ke 89,91 Eur. Maloleté deti A. a N. E. boli uznesenim
Okresného sudu Lucenec o neodkladnom opatreni ¢. 22PPOm/1/2017-8 zo dfia 17.01.2017 zverené
do Krizového strediska COR, Vajanského 71, Lu€enec a maloletd F., N., K. E. do Detského domova
Margarétka, Vajanského €. 71 LuCenec. Zo spravy z preSetrenia pomerov zo dfia 29.09.2017 sud
zistil, Ze matka maloletych deti je nezamestnana, evidovana na UPSVaR Lugenec, pobera davku v
hmotnej nudzi 61,60 Eur od UPSVaR Ludenec. Matka Zije sama v zadnej &asti prizemného rodinného
domu v podnajme, ktory patri S. E.. I1zba, v ktorej matka byva je mala, navihnuta. poplatky za byvanie
¢inia sumu 30 Eur. Matka maloletého dietata porodila drfia 02.08.2017 maloletého K. S. a dobrovolne
podpisala vyhlasenie - privolenie na osvojenie dietata. Malolety K. bol umiestneny do Detského domova
Margarétka v Lu€enci. Stard matka maloletych deti N. N. Zije v spolo&nej domacnosti so svojim druhom
S. R. a maloletymi detmi Y. N., Y. N, S. R. A. N. R.. Otcom maloletych deti R. je druh pani N. S. R..
Byvaju v prizemnom rodinnom dome v podnajme, ktory patri B. S., s ktorou ma stara matka uzavretu
zmluvu o najme. K dispozicii v dom je velkd izba, kuchyna, kiupelfa a chodba. Stara matka uviedla, Ze
nema momentalne vytvorené vhodné bytové a finanéné podmienky na to, aby sa mohla o maloleté deti
E. postarat. Jej druh bol vyradeny z UPSVaR Luéenec a ona tiez nepobera Ziadnu davku v hmotne;
nuadzi. Z vysluchu matky sud zistil, Ze tato byva v jednoizbovom dome od januara 2017, kde plati 30
Eur mesacne, kde prenajimatefom je partner matky maloletého dietata. Matka ma davku momentaine
znizenu na 30 Eur, je po pdrode. NajvySSie dosiahnuté vzdelanie ma stredoskolské bez maturity. Z
vysluchu starej matky vyplynulo, Ze byva v prenajatom dome vo Filakovskych Kovacoch, kde plati 100
Eur a 50 Eur. Stari rodicia zo strany otca zomreli. Otec maloletych deti je vo vykone trestu v UZVaJS, ma
dve sestry, jedna je v Cechéach, druha bezdetna, avsak ani jedna neprejavila zaujem o maloleté deti. Z



vysluchu kolizneho opatrovnika sud zistil, Ze maloleté deti si v Detskom domove Margarétka na zaklade
uznesenia sudu zo dna 17.01.2017, pricom iné moznosti na zverenie maloletych deti neboli. Z lustracie
katastra nehnutelnosti sud zistil, Ze otec a matka nevlastnia nehnutefny majetok na uzemi SR.

9. Podla § 363 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*): Sud méze
aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody,
pre ktoré bolo nariadené.

10. Podla § 54 ods. 1-5 zakona €. 36/2005 Z. z. Zakon o rodine (dalej len ,ZR*): (1) Nahradna osobna
starostlivost’ a pestunska starostlivost maju prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim
ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy skumat, & maloleté dieta nemozno zverit do nahradne;j
osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do pestunskej starostlivosti. (2) Sud mdze nariadit’ Ustavnu
starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narusena, nie je mozné dieta
zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

(3) Za vazne ohrozenie alebo vazne narusenie vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatocné
bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata

(4) Ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podla § 56, su rodiCia maloletého dietata nadale;j
jeho zékonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

(5) Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi presne oznadit' zariadenie, do ktorého
ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti a oznaceni zariadenia sud vzdy
prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a inym blizkym osobam a zohladni
moznosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho
rodiCov a surodencov.

11. Podla § § 55 ods. 1 ZR sud sustavne sleduje spésob vykonu ustavnej starostlivosti a najmenej
dvakrat do roka hodnoti jej u€innost, najma v suginnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou
a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

12. Podla § 62 ods. 1, 2, 3 ZR: (1) Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zédkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné samé sa zivit. (2) Obaja rodi€ia prispievaju na
vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat
sa na zivotnej urovni rodiCov. (3) Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

13. Podla § 75 ods. 1 ZR pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

14. Podla § 76 ods. 1 ZR vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné vzdy
na mesiac dopredu.

15. Podla § 81 ods. 1, 2 ZR: (1) Ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do ndhradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyZivné. (2) Sud v rozhodnuti, ktorym nariad'uje ustavnu starostlivost, su€asne uloZi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony



vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na u¢et maloletého dietata.

16. Sud na zaklade § 360 ods. 2 CMP zacal pdvodne konanie vo veci rozhodnutia o ndhradnej osobnej
starostlivosti. V priebehu konania bolo uznesenim Okresného sudu Lucéenec €. k. 22PPom/1/2017
prakticky zmenené rozhodnutie Okresného sudu Lu€enec &. k. 17P/73/2016 o neodkladnom opatreni
voCi maloletym detom tak, Ze bola zmenena pbévodne uloZena nahradna osobnd starostlivost na
starostlivost’ v Krizovom stredisku COR a v Detskom domove Margarétka. Vzhladom na to, Zze sud
rozhodol o zvereni maloletych deti do ustavnej starostlivosti v stlade s § 363 CMP, pominuli dovody, pre
ktoré bolo ulozené neodkladné opatrenie a sud neodkladné opatrenie zrusil.

17. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze je v zaujme maloletych deti, aby boli zverené
do ustavnej starostlivosti Detského domova Margarétka, nakolko rodi¢ia maloletych deti neziju spolu
a nemdzu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté deti. Otec maloletého dietata sa nachadza v
Ustave na vykon testu odriatia slobody az do novembra 2018. Matka maloletych deti nema vytvorené
vhodné podmienky na starostlivost o maloleté dieta, porodila dalSie maloleté dieta, na ktory bol suhlas
na osvojenie a bolo zverené do starostlivosti Detského domova Margarétka. Vychova maloletych deti
je tak vazne ohrozena. Stara matka maloletych deti sama vychovava 4 maloleté deti a momentalne
nema finanéné ani bytové moznosti na to, aby zabezpecdila starostlivost’ o dalSie maloleté deti zaroven
s prihliadnutim na jej vek ani nemozno o€akavat uvedenu moznost. Stari rodiia zo strany otca neziju,
dal8i pribuzni otca neprejavili zaujem o starostlivost o maloleté deti, preto sud rozhodol tak, Ze maloleté
deti zveril do Ustavnej starostlivosti podia § 54 ods. 2 ZR, nakolko rodiia nemézu zabezpedit osobnu
starostlivost o maloleté deti a vychova maloletych deti je vdZne ohrozend. V sulade s vysledkami
dokazovania sud ur€il vyzivné rodicom maloletého deti podla § 76 ods. 1 ZR odo dria zverenia maloletych
deti do ustavnej starostlivosti, t.j. od 17.01.2017. KedZe otec maloletych deti sa nachadza vo vykone
trestu odnatia slobody, kde dosahuje len minimalny prijem cca 80 Eur v hrubom a matka maloletych deti
ma prijem zo socialnej davky 30 Eur, sud urcil minimalne vyzivné podla § 62 ods. 3 ZR, nakolko rodigia
nevlastnia iny nehnutelny alebo hnutelny majetok vaéSej hodnoty a nachadzaju sa v zlej finan¢nej a
socialnej situacii. V takom pripade sud nema ini moznost ako ur€it’ minimalnu vyZivovaciu povinnost
rodiov k maloletym detom. V sulade s § 81 ZR zaviazal rodi€ov maloletych deti na plnenie vyzivného
na adresu Detského domova Margarétka Lu€enec. Zarover sud rozhodol o spdsobe platenia zroéného
vyzivného v splatkach s prihliadnutim na prijmy rodi€ov po 10 Eur mesacne spolu s beznym vyZivnym. .

18. Vy8ka minimalneho vyzivného sa od 01.07.2017 zvysila na 27,32 Eur, dovtedy ¢inila 27,13 Eur.
Zames&kané vyZivné na jedno maloleté dieta do 17.01.2017 do 30.06.2017 &ini sumu vo vySke 147,90
Eur (27,13 x 5 mesiacov = 135,65; 14 dni za januar x (27,13 : 31dni = 12,25 Eur )) k tomu treba pripo¢itat’
vyzivné od 01.07.2017 do 31.10.2017 vo vyske 109,28 Eur (4 x 27,32 Eur =109,28 Eur). Takto vyZivné
na jedno maloleté dieta pozostava zo sumy 257,18 Eur (147,9 + 109,28 = 257,18 Eur). Kazdy z rodi¢ov
je teda povinny zaplatit za 5 maloletych deti zameskané vyzZivné 1 285,90 (5 x 257,18 = 1 285,90 Eur).

19. Podla § 52 CMP Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

20. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, nakofko Ziaden z u&astnikov si neuplatnil
nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odbvodnit aj tym, Zze suq prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie ddvody mozno menit' a doplfat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



