Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 16Csp/11/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6922200380

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Petran Vinczeova
ECLI: ECLI:SK:OSRS:2022:6922200380.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v konani pred sudkynou JUDr. Katarinou Petran Vinczeovou, v pravnej
veci Zalobcu Dopravného podniku mesta KoSice, akciova spoloénost, so sidlom Bardejovska 6, 043 29
Kosice, ICO: 31 701 914, pravne zastipeného JUDr. Peter Fraijt, advokat, s.r.0., so sidlom Garbiarska
5, 040 01 Kosice, ICO: 47 240 369 proti zalovanému D. M., N.. XX. XX. XXXX, C. A. XXX XX F. XXX,
o zaplatenie 60,90 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je p o vi nny zaplatit Zalobcovi sumu 60,90 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro€ne zo sumy 60,90 Eur od 21. 03. 2021 do zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo
vyske 2,- Eur, a to do troch dni odo dria pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca m & vodi zalovanému n arok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1) Zalobca sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanou Zalobou doruenou tunajSiemu
sudu dfia 08. 02. 2022 domahal vodi zalovanému zaplatenia sumy 60,60 Eur s prisluSenstvom. Zalobu
skutkovo oddvodnil tym, Zze Zalovany sa pri cestovani dopravnym prostriedkom (elektrickou) dria 20.
03. 2021 nepreukéazal platnym cestovnym listkom. Zalobca (kontrolny pracovnik) mu preto v sulade s
§ 12 a § 14 zakona ¢&. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave, resp. § 8 zékona €. 514/2009 Z. z. o doprave
na drahach a v sulade s platnym Prepravnym poriadkom a Tarifou DPMK, a.s. uloZil zaplatit cestovné
v sume 0,90 Eur a sank&nu uhradu (prirazku) pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom v sume
60,- Eur, spolu vo vyske 60,90 Eur. Zalovany tuto sumu napriek pisomnej upomienke do &asu podania
Zaloby na sud neuhradil. Zalobca k Zalobe pripojil Tarifu DPMK, a.s. pre mestski hromadnd dopravu,
vyzvu k Uhrade pohfadavky zo dia 26. 03. 2021, ako aj hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych
podmienok zo dna 20. 03. 2021.

2) Platobnym rozkazom €. k. 16Csp/11/2022-25 zo dria 08. 03. 2022 tunajsi sud Zalobcom uplatnenému
naroku v celom rozsahu vyhovel a Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 60,90 Eur spolu s urokom z
omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 21. 03. 2021 do zaplatenia a nakladov spojenych
s uplatnenim pohladavky vo vyske 2,- Eur. Zarover Zalovaného zaviazal, aby Zalobcovi nahradil trovy
konania vo vySke 84,25 Eur pozostavajuce zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 16,50 Eur a z trov
pravneho zastupenia vo vySke 67,75 Eur. Uznesenim €. k. 16Csp/11/2022-36 zo dia 13. 04. 2022 tunajsi
sud podla § 266 ods. 3 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej iba ako ,CSP*)
zrusil platobny rozkaz &. k. 16Csp/11/2022-25 zo diia 08. 03. 2022, kedZe ho nebolo mozné dorudit
Zalovanému do vlastnych rak. Zalovany sa na adrese svojho trvalého bydliska nezdrziava, adresu jeho
doterajSieho pobytu sa nepodarilo zistit, a preto mu sud Zalobu dorugil dia 05. 05. 2022, a to postupom
podla § 116 ods. 2 CSP. Zalovany sa k Zalobe v sidom stanovenej lehote nevyjadril. Ziadne skutoénosti
tvrdené zalobcom nerozporoval.



3) Podra § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela sa povaZzuju
za nesporné.

4) Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5) Podla § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

6) Podla § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

7) KedZe na prejednanie veci nebolo v sulade s vySSie citovanym zadkonnym ustanovenim potrebné
nariadit’ pojednavanie, sud rozsudok verejne vyhlasil diia 23. 05. 2022.

8) Sud vykonal vo veci dokazovanie a po oboznameni sa s obsahom spisu, a to so Zalobou doru¢enou
tunajSiemu sudu dria 08. 02. 2022, plnomocenstvom udelenym Zalobcom jeho pravnemu zastupcovi dfia
07.01. 2013, Tarifou DPMK, a. s. pre mestski hromadnu dopravu s u€innostou od 01. 11. 2020, vyzvou k
Uhrade pohladavky zo dia 26. 03. 2021, hlasenim o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok zo dha
20. 03. 2021, vysledkami lustracie Zalovaného v Obchodnom registri, platobnym rozkazom Okresného
sudu Rimavska Sobota €. k. 16Csp/11/2022-25 zo dha 08. 03. 2022, odpovedou Obvodného oddelenia
Policajného zboru Rimavska Se€ zo dfia 01. 04. 2022, ako aj uznesenim Okresného sudu Rimavska
Sobota €. k. 16Csp/11/2022-36 zo dfia 13. 04. 2022, uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota €. k.
16Csp/11/2022-38 zo diia 13. 04. 2022, vysledkami lustracie Zalovaného v Registri obyvatelov, Socialnej
poistovni a v ZVJS, zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

9) Zalovany diia 20. 03. 2021 v ase o 11:46 hod. cestoval dopravnym prostriedkom Zalobcu, a to
linkou €. 4, ¢. voza 807, na useku zastavok VSS, Krizovatka - Katastralny urad, priom na vyzvu
kontrolného organu sa nepreukazal platnym cestovnym listkom. Hodnota cestovného listka pre dany
usek trate v zmysle Tarify DPMK, a. s. pre mestski hromadnu dopravu bola stanovena v sume 0,90
Eur. Zalovany teda nezaplatil Ghradu v zmysle prepravného poriadku Zalobcu, priom vy$ka sankénej
Uhrady za cestovanie bez platného cestovného listka bola v zmysle vy3Sie uvedenej tarify stanovend
v sume 60,- Eur.

10) Podla § 760 zakona €. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej
iba ako ,Obciansky zakonnik®), zmluvou o preprave osdb vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné
pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta urCenia riadne a v¢as.

11) Podfa § 772 Obcianskeho zakonnika, podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy uréuju
osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify. V ramci tejto upravy mozu prepravné poriadky
tiez prevziat ustanovenia platné v medzinarodnej preprave pre vnutrostatnu prepravu; zodpovednost za
Skodu na zdravi ustanovena tymto zakonom nesmie byt obmedzena.

12) Podfa § 2 ods. 1 zdkona €. 514/2009 Z. z. o doprave na drdhach v zneni u€innom v Case
vykonania kontroly, dopravou na drahe sa rozumie Zelezni¢na doprava, mestska elektrickova doprava
a trolejpusova doprava (dalej len ,mestska doprava“), doprava na Specialnych drahach a doprava na
lanovych drahach.

13) Podl'a § 8 ods. 1 vySSie citovaného zakona, tarifa cestovného obsahuje cestovné za dopravné sluzby,
najma zakladné cestovné a prepravné, osobitné cestovné pre vybrané skupiny cestujucich a za psov
so Specialnym vycvikom (d'alej len ,0sobitné cestovné®) a Uhrady za prepravu batoziny, Zivych zvierat,



motorovych vozidiel, tovaru, inych veci a zasielok, vratane priplatkov a zliav, ako aj podmienky, za akych
sa uplatiuju jednotlivé priplatky a zlavy.

14) Podla § 8 ods. 5 citovaného zakona, cestujuci, ktory sa v drdhovom vozidle alebo bezprostredne
po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej
kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirazku k zakladnému cestovnému (dale;j
len ,prirdzka“) a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podla
tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie Udajov potrebnych na
vymahanie prirdzky a cestovného v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého
pobytu, &islo oblianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZznosti. Ak cestujuci neuhradi na mieste
cestovné a prirazku, bude vyluceny z prepravy na najblizSej stanici alebo zastdvke. Tym nezanika
narok dopravcu na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vyluéeny
Z prepravy.

15) Podla § 8 ods. 6 citovaného zdakona, priraZzka je v Zelezni€nej doprave najviac stonasobok
zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac
stonasobok zakladného cestovného.

16) Podla § 16 ods. 4 pism. c) citovaného zdkona, cestujici je povinny preukazat sa preukazom
totoZnosti oznacenej osobe opravnenej kontrolovat’ prepravné doklady, ak sa po€as prepravy neméze
preukazat platnym prepravnym dokladom a neuhradi cenu cestovného a prirdZzku k cestovnému na
mieste.

17) Podla § 517 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

18) Podla § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

19) Uplatneny narok Zalobcu pozostaval zo zakladného cestovného v sume 0,90 Eur, sank&nej uhrady
v sume 60,- Eur a z poStovného v sume 2- Eur v zmysle doru€ovanej vyzvy k uhrade pohfadavky zo
dfia 26. 03. 2021. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Zze Zalovany cestoval v dopravnom
prostriedku zalobcu, pri€¢om sa na vyzvu kontrolného pracovnika nepreukazal platnym cestovnym
listkom.

20) Nastupenim Zalovaného do dopravného prostriedku zalobcu doslo medzi nimi k vzniku zmluvy
o preprave. Povinnostou zalovaného bolo zaplatit za prepravu uréené cestovné, ¢o vSak nesplnil. V
zmysle vy$8ie citovanych zakonnych ustanoveni preto Zalovanému vznikla povinnost' zaplatit Zalobcovi
nielen zakladné cestovné vo vyske 0,90 Eur, ale aj sankénu Uhradu vo vySke 60,- Eur a poStovné vo
vyske 2,- Eur. Zalovany porusil tarifné a prepravné podmienky Zalobcu a do konania nepredlozil dokaz
o tom, Ze si svoju povinnost splnil, pripadne, Zze v uvedeny den disponoval platnym cestovnym listkom
alebo inym cestovnym dokladom, ktory ho opraviiuje na cestu aj bez Uhrady cestovného. Sud na zaklade
vySSie uvedeného narok Zalobcu posudil ako dévodny a Zalovaného zaviazal na zaplatenie Zalobou
uplatnenej sumy v plnej vyske.

21) Zalovany sa dostal do omeskania dfiom 21. 03. 2021, t.j. diiom nasledujucim po dni kedy doslo k
poruSeniu povinnosti Zalovaného mat’ zakupeny cestovny listok. Zakladna urokova sadzba Eurépske;j
centralnej banky ku diu 21. 03. 2021 predstavovala 5 %. Preto sud priznal Zalobcovi aj uroky z
omeskania v zakonnej vyske 5 % ro€ne od 21. 03. 2021 az do zaplatenia dlZznej sumy.

22) Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.



23) Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti
ktorym sa konanie kon¢i.

24) O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla vysSie citovaného zakonného ustanovenia §
262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. 1 CSP. V konani mal Zalobca plny uspech a preto mu sud vo vyroku
tohto rozhodnutia priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vy8ke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Pokial sa opravnena osoba ucinne vzdala odvolania, odvolanie uz neméze neskér podat.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody podla § 365 CSP)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



